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الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب  أثر
 فى المراجعة  فجوة التوقعاتتضييق على الحسابات 

 " دراسة ميدانية "
 دكتورة

 وفاء يوسف أحمد

 مدرس بقسم المحاسبة والمراجعة

 كلية التجارة جامعة عين شمس

 المبحث الأول
 الإطار العام للبحث 

 مقدمة 
حسابات الوسيلة الأساسية للتواصل مع الأطراف أصحاب يعتبر تقرير مراقب ال

، حيث يمثل محصلة عملية المراجعة التى المصلحة سواء داخل الشركة أو خارجها 
قام بها مراقب الحسابات منذ حصوله على خطاب التكليف بالقيام بمهمة المراجعة 

 ( أن2013يجى ، عرفه ، ملويرى ) ،حتى لحظة تكوين رأيه الفنى عن القوائم المالية 
تقرير المراجعة يعتبر تقريرا نمطيا قصيرا يصف القوائم المالية النموذج الحالى ل

على الرغم من تعدد و  اضعة للمراجعة ومسئوليات الإدارة ومراقب الحسابات .الخ
الكتابات حول تقرير مراقب الحسابات إلا أنها اتجهت نحو تنميط التقرير حتى يسهل 

كتشاف أية موضوعات غير عاديةمى القوائم الماليفهمه من قبل مستخد  .ة وا 
زاد خلال العقدين الأخيرين من القرن العشرين  أنه قد )2004 ، ويرى ) جربوع

مادية ناتجة عن عدد الشكاوى من فئات المجتمع المالى بسبب ما أصابهم من أضرار 
مجتمع المالى إهمال مراجعى الحسابات وتقصيرهم فى أداء واجباتهم المهنية ، فال

يتوقع من مراجعى الحسابات أن يضمنوا فى تقاريرهم الكفاية الفنية والنزاهة 
 التحريفات والموضوعية والاستقلالية والحياد ، كما يتوقع أيضا منهم اكتشاف 

 .الجوهرية ومنع صدور القوائم المضللة للمجتمع المالى 
الدعاوى القضائية ضد وقد عبرت الانتقادات الواسعة وما يتبعها من تحريك 

دراكات مستخدمى القوائم المالية  مكاتب المراجعة عن التباين القائم بين اعتقادات وا 
دراك مراقب الحسابات لتلك  لواجبات ومسئوليات مراقبى الحسابات ، وبين إعتقاد وا 
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المسئوليات وهو ما أدى إلى ظهور ما أصطلح على تسميته بفجوة التوقعات فى 
 المراجعة . 

لمعلوماتى لتقرير مراقب الى المحتوى ا وجهتنظرا للإنتقادات العديدة التى و 
والمعهد الأمريكى   (IFAC)، فقد أعطى الإتحاد الدولى للمحاسبييينالحسابات

تقرير مراقب الحسابات ، حيث ة  لأهمية خاص  (AICPA)للمحاسبيين القانونيين 
بشأن شكل ومحتوى  عليها  تعديلاتقامت هذه الجهات بإصدار العديد من المعايير وال

  IAASBأصدر مجلس معايير المراجعة والتأكيد الدولى و تقرير مراقب الحسابات . 
مقترح بإجراء تعديلات على تقرير مراقب   (IAASB,2013, p.7) 2013فى يوليو 

زيادة القيمة التواصلية  لتحقيق عدة أغراض منها، الحسابات على القوائم المالية 
، بشأن المراجعة التى تمت تأديتها المراجعة ، وتوفير المزيد من الشفافية لتقرير

 وزيادة الشك المهنى .
  IAASBأصدر مجلس معايير المراجعة والتأكيد الدولى  2015وفى يناير 

معيار  والتى تستند فى جوهرها على تعديل التعديلات النهائية التى أقرها المجلس
أن تكوين الرأى والتقرير عن القوائم المالية ، وما يترتب بش 700المراجعة الدولى رقم 

بشأن التعديلات على الرأى فى تقرير  705المعيار إجراء تعديلات على  على ذلك من 
ز عليها فى تقرير بشأن الفقرات التى يتم التركي 706والمعيار ، مراقب الحسابات 
بشأن  260رقم  والمعيار،  الإستمراريةبشأن  570والمعيار رقم مراقب الحسابات، 

بسمى  701إصدار معيار جديد برقم  معالتواصل مع المسئولين عن الحوكمة ، 
الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب الحسابات 
Communicating Key Audit Matters in the Independent 

Auditor's Report   وفى هذا الشأن فقد أشار المجلس( IAASB,2015 , 
p.5)  بشأن الإبلاغ عن يضع التزامات على مراقب الحسابات أن المعيار الجديد

 مسائل المراجعة الرئيسية  فى تقريره المستقل .
وما يرتبط به من تعديلات  701الجديد رقم  المعياروسوف  يركز الباحث على  

على فجوة على بعض معايير المراجعة الدولية ، للوقوف على أثر هذا المعيار 
 التوقعات . 
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  Key Words( مصطلحات البحث 1/1)

مسائل المراجعة 
 الرئيسية

Key Audit Matters  مجلس معايير
المراجعة والتأكيد 

 الدولى
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معيار المراجعة  Significant Matters مسائل جوهرية
 الدولى

International 
Standared Auditing 
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مسائل المراجعة 

 الحرجة
Critical Audit 

matters 
مجلس معاير 

المحاسبة للشركات 
 العامة

PCAOB 

 
 :( مشكلة البحث 1/2)
   IAASBمجلس معايير المراجعة والتأكيد الدولية  ت التعديلات التى أصدرها أثار    

تكوين رأى والتقرير عن القوائم ب الخاص 700المراجعة الدولى رقم  تعديل معيار بشأن 
 Forming an Opinion and Reporting on Financialالمالية  

Statements   ، بحيث يتضمن التقرير فقرة مستقلة  بشأن مسائل المراجعة الرئيسية
صدارتعديلات على بعض معايير المراجعة الدولية الأخرى ،   إجراءوما تطلبه من  معيار  وا 

فى تقرير مراقب ة الرئيسيمسائل المراجعة بمسمى " الإبلاغ عن  701برقم  جديد 
 COMMUNICATING KEY AUDIT MATTERS IN THE  " الحسابات المستقل

INDEPENDENT AUDITOR’S REPORT    ردود فعل متباينة فيما بين مؤيد ومعارض
جودة و ، ، سواء بشأن جودة المراجعةالتعديلاتتلك  بشأن الآثار التى يمكن أن تترتب على

مراقب الحسابات ، إلا أنه لم يتم الوقوف على ومسئولية  استقلالية و التقارير المالية ، 
على فجوة التوقعات بالنسبة لمستخدمى القوائم المالية فى  701الأثر المتوقع للمعيار 

 . الشركات المدرجة فى البورصة المصرية 
جديد المعيار الهل يؤدى إصدار فى السؤال التالى " مشكلة البحث تكمن وبالتالى 
فى تقرير مراقب الحسابات بالنسبة  مسائل المراجعة الرئيسية غ عن بمسمى الإبلا

تفرغ من هذا يو  ؟ تخفيض فجوة التوقعات ات المقيدة فى البورصة المصرية إلى للشرك
 السؤال الرئيسى الأسئلة الفرعية التالية:
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ماهو الغرض من إصدار معيار مراجعة دولى يتم بموجبه إلزام مراقب الحسابات  .1
 ج فى تقريره فقرة مستقلة عن مسائل المراجعة الرئيسية ؟بأن يدر 

 ماهى الأسس التى يتم بناءا عليها تحديد مسائل المراجعة الرئيسية ؟ .2
ماهو نطاق مسائل المراجعة الرئيسية التى يتعين على مراقب الحسابات الإبلاغ  .3

 عنها؟
 ات ؟ماهو تأثير الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية على فجوة التوقع .4

 :( الهدف من البحث 1/3)
 ف يعمل البحث على تحقيق ما يلى :سو 

الغاية التى من أجلها تم إصدار معيار مراجعة دولى بإلزام مراقب الوقوف على  .1
 الحسابات بأن يضمن تقريره فقرة مستقلة بشأن مسائل المراجعة الرئيسية .

راجعة الرئيسية  التى تم  بناءا عليها تحديد مسائل الميالوقوف على الأسس التى  .2
يتعين على مراقب الحسابات الإبلاغ عنها فى تقريره عن القوائم المالية محل 

 .  الجديدالمراجعة وفقا لمتطلبات المعيار 
نطاق مسائل المراجعة الرئيسية التى يتعين على مراقب الحسابات الوقوف على   .3

 . الابلاغ عنها فى تقريره عن القوائم المالية 
فى تقرير مراقب مسائل المراجعة الرئيسية الابلاغ عن  ماإذا كان ف على الوقو    .4

فجوة التوقعات بين مستخدمى القوائم المالية  تضييقيؤدى الى س ،الحسابات 
 . فى القوائم المالية للشركات المقيدة فى البورصة المصرية ومراقبى الحسبات 

 :( الفروض1/4)
داف التى يسعى الباحث إلى تحقيقها فى ضوء مشكلة البحث المطروحة والأه

 للعمل على اختبارها وتحقيق الأهداف المرجوة منها : تم وضع الفروض التالية 
لا توجد فروق ذات دلالة معنوية بين مراقبى الحسابات : الفرض الأول( 1/4/1)

أسس ونطاق مسائل المراجعة الرئيسة التى يتم ومستخدمى القوائم المالية بشأن 
عنها فى تقرير مراقب الحسابات، ويتفرع عن هذا الفرض الفرضين الإبلاغ 

 الفرعيين التاليين: 
لا توجد فروق ذات دلالة معنوية بين مراقبى : الفرض الفرعي الأول( 1/4/1/1)

عليها  الحسابات ومستخدمى القوائم المالية بشأن الأسس التى يتم بناء  
فى تقرير مراقب  بلاغ عنهاالتى يتم الإ تحديد مسائل المراجعة الرئيسية

 الحسابات. 



 

 

5 
 

لا توجد فروق ذات دلالة معنوية بين مراقبى : الفرض الفرعي الثاني( 1/4/1/2)
مسائل المراجعة الرئيسية نطاق الحسابات ومستخدمى القوائم المالية بشأن 

 يتم الإبلاغ عنها فى تقرير مراقب الحسابات. التى 

لاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب يؤدى الإب الفرض الثانى:( 1/4/2)
 الحسابات إلى تضييق فجوة التوقعات.

 ( أهمية البحث :1/5)
تتمثل أهمية هذا البحث فى أنه يعمل على التعرف على أثر صدور معيار    

بإضافة فقرة  2016بإلزام مراقب الحسابات إعتبارا من ديسمبر  701دولى رقم المراجعة ال
ى تقريره على القوائم المالية للمنشأة محل المراجعة بشأن مسائل المراجعة مستقلة ف

الرئيسية على فجوة التوقعات فى المراجعة فى البيئة المصرية ، لما لذلك من أهمية علمية 
 وعملية وفقا لما يلى :

 : ( الأهمية العلمية1/5/1) 
إصدار معيار مراجعة دولى لالزام معايير المراجعة والتأكيد الدولى ب قيام مجلس إن        

هم عن مسائل المراجعة الرئيسية يمثل نقلة نوعية ر مراقبى الحسابات بالإبلاغ فى تقاري
سلسلة من الأبحاث العلمية التى حيث أنه وبالرغم من وجود هامة من الناحية العلمية ، 

الحسابات ، والتى وجهت انتقادات كبيرة بشأن قصور المعلومات الواردة فى تقارير مراقبى 
كان لها تأثير كبير فى نشأة فجوة التوقعات فى المراجعة منذ السبعينيات واستمرارها بشكل 

لم تحدث تغييرات جوهرية فى تقرير المراجعة تساهم بالفعل فى إتخاذ ف ، ملحوظ حتى الآن
راء سوف يعمل الباحث على إجوبالتالى  ، إجراءات ملموسة لمحاولة تضييق هذه الفجوة 

دراسة تحليلية لهذا المعيار سواء بشأن الغرض من إصداره أو الأسس التى تم بناءا عليها 
تحديد مسائل المراجعة الرئيسية  ونطاقها وكيفية الإبلاغ عنها فى تقرير مراقب الحسابات 
، مع العمل على ربط المتطلبات الجديدة لهذا المعيار بمعايير المراجعة الدولية الأخرى 

لصلة به ، مع مقارنته مع المعيار الأمريكى المناظر له ، لمحاولة استجلاء أوجه ذات ا
وتلافى الإستخدام المختلط لمصطلحين مختلفين فى  المعيارينالاختلاف والتشابه بين 

على ذلك وتأسيسا  تناول المسائل التى يتعين على مراقب الحسابات إضافتها فى تقريره .
دراسة ميدانية للوقوف على ماإذا كان هذا المعيار له بالفعل فسوف يقوم الباحث بإجراء 

، أخذا فى ت فى المراجعة فى البيئة المصريةإثر إيجابى بشأن تضييق فجوة التوقعا
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الاعتبار أن خصائص المجتمع والمستخدميين للقوائم المالية  تلعب دورا هاما فى إختلاف 
 فجوة التوقعات من بيئة الى أخرى .

 :همية العملية( الأ1/5/2)
إستجلاء المتطلبات العملية لتنفيذ هذا  علىهذا البحث  يعمليأمل الباحث فى أن   

بشكل واضح ، ويتيح لمراقبى  الجديد بما يساهم فى فهم متطلبات تطبيقهالمعيار 
الحسابات والمستخدمين وواضعى المعايير ممارسات بعض الدول التى بادرت بتطبيق 

الجهود المبذولة حاليا من قبل الولايات المتحدة و عيار بعض متطلبات هذا الم
الأثر المتوقع لتطبيق معيار الأمريكية لإصدار معيار مشابه للمعيار الدولى ، و 

  المراجعة الدولى الجديد على فجوة التوقعات فى البيئة المصرية .
 :( منهج البحث1/6)

هجين الاستقرائى والاستنباطى تتحقق أهداف هذا البحث من خلال المزج بين المن      
 كما يلى:

  ( المنهج الاستقرائى :1/6/1)
، وكافة  701حث على استقراء وتحليل معيار المراجعة الدولى رقم اسيعتمد الب 

وكذلك  ، أصدرها مجلس المراجعة والتأكيد الدولى لهذا المعيار التىالتعليمات الارشادية 
من المعايير   ا المعيار وعلى وجه الخصوص كلكافة المعايير الدولية ذات الصلة بهذ

استقراء وتحليل المعيار الأمريكى المقترح فى ذات  مع، 570و750و260و 700
الموضوع ، وعلى الجانب الآخر دراسة خلاصة ما توصلت اليه الأبحاث العلمية بشأن 

ب الحسابات فجوة التوقعات ، والدراسات العلمية التى حاولت الربط بين تطوير تقرير مراق
وتضييق فجوة التوقعات للوصول الى إطار نظرى بشأن الأثر المأمول لمعيار المراجعة 

 على فجوة التوقعات . 701الدولى الجديد رقم 
 ( المنهج الاستنباطى :1/6/2) 

نظرا لحداثة هذا المعيار وعدم البدءفى تطبيقة بعد ، فسوف يقوم الباحث بإجراء  
رأى كل من مراقبى الحسابات والمستخدمين بشأن متطلبات  على ميدانية ، للوقوفدراسة 

سواء بشأن الأسس التى تم بناء عليها تحديد مسائل المراجعة الرئيسية ، المعيار الجديد 
أو نطاق هذا المعيار ، وكذلك أثره المتوقع على تضييق فجوة التوقعات فى البيئة المصرية 

 النظرية للبحث . لصت اليه الدراسة. ، وذلك فى ضوء ماخ
 : ( خطة البحث1/7)
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فى ضوء جوهر مشكلة البحث وأهميته وتحقيقا لأهدافه وتوافقا مع المنهج المتبع لاختبار 
 الفروض يقوم الباحث بتقسيم خطة البحث إلى مايلى : 

المقدمة والمشكلة والأهداف والفروض ويشتمل على  المبحث الأول : الإطار العام للبحث
 ومنهج البحث وخطة البحث . وأهمية البحث

الغرض من إصدار معيار المراجعة ويشتمل على  :المبحث الثانى : الإطار النظرى للبحث 
بشأن إلزام مراقب الحسابات بالإبلاغ عن مسائل المراجعة  701الدولى رقم 
هذا مسائل وفقا لمتطلبات ال تلكتحديد  لأسسدراسة تحليلية الرئيسية ، و 

الإبلاغ عن هذه المسائل وفقا لمتطلبات المعيار الدولى  ونطاق  ،عيار الم
تضييق فجوة التوقعات فى هذا الإبلاغ على  ، وأثروالمعيار الأمريكى المقترح

   .المراجعة 
 الدراسة الميدانية :  المبحث الثالث

 الخلاصة والنتائج والتوصيات المبحث الرابع    : 
 قائمة المراجع

 ومخرجات البرنامج الإحصائى ستقصاء ملاحق البحث : قائمة الا
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 المبحث الثانى
 الإطار النظرى للبحث 

 مقدمة
 ISA701 (IAASB,2015Edition vo.I pp.1023-1046)يلزم معيار المراجعة الدولى 

بشأن الإبلاغ عن مسائل المراجعة الذى أصدره مجلس المراجعة والتأكيد الدولى 
تقريره فقرة مستقلة عن تلك المسائل ، الرئيسية مراقب الحسابات بأن يدرج فى 

ويتناول المعيار  التقدير الحكمى لمراقب الحسابات الذى يتم على أساسه تحديد هذه 
من  الغرض اول فى هذا البحثن. ونت، وشكل ومحتوى الإبلاغ فى تقريرهالمسائل 

قب التى يتعين أن يستند اليها مرا الأسس، و بلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسيةالإ
لنطاق دراسة تحليلة و  ، هوالإبلاغ عنها فى تقرير ائل تلك المسالحسابات لدى تحديد 

من منظور كل من المعيار الدولى والذى أسماها مسائل المراجعة  المعيارتطبيق هذا 
ثم  الرئيسية  والمعيار الأمريكى المقترح الذى أسماها مسائل المراجعة الحرجة ، 

 بلاغ على فجوة التوقعات فى المراجعة .هذا الا إنعكاس مدى تناول
 
الابلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب من الغرض (2/1)

 :الحسابات 
مسائل المراجعة الرئيسية ما  من الإبلاغ عن الغرضأن إلى   701ISAأشار معيار 

 : يلى

بإفصاحات أكثر ، من خلال الإمداد  مراقب الحساباتزيادة القيمة التواصلية لتقرير   .1
بشأن المراجعة التى تمت تأديتها ، وذلك بتوفير معلومات إضافية للمستخدمين 

لمساعدتهم فى فهم المسائل المتعلقة بالرأى المهنى  المستهدفين للقوائم المالية
من المعيار أن   (A2 )وتشير الفقرة  .( 2، الفقرة  (ISA701لمراقبى الحسابات

اهتماما خاصا بشأن فهم القرارات الجوهرية التى  يبدونستخدمى القوائم المالية م
إتخذها مراقب الحسابات لدى تكوين رأيه فى القوائم المالية بشكل عام ، كما تشير 

من المعيار أن الإبلاغ عن تلك المسائل يساهم فى زيادة اهتمام   (A3 )الفقرة 
ماية عن المسائل التى الإدارة والمسئولين عن الحوكمة بشأن الافصاح فى القوائم ال

 يتم الابلاغ عنها من قبل مراقب الحسابات فى تقريره .
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مساعدة المستخدمين المستهدفين فى فهم المنشأة والبنود التى ترد فى القوائم  .2
وقد أوضح  .الحكم الجوهرى من قبل الإدارة المالية محل المراجعة التى تخضع الى 

 IAASB,2015Edition vo.I pp.327-328)) (4)فى الفقرة  ISA320المعيار 
أنه من المناسب بالنسبة لمراقب الحسابات أن يفترض أن مستخدمى القوائم المالية 

 يتوافر بشأنهم ما يلى :
 وأنهملديهم معرفة مناسبة بالأنشطة التجارية والاقتصادية والمحاسبية ،  •

 ناسبة . حريصيين على دراسة المعلومات الواردة فى القوائم الماية بعناية م
 .أن القوائم المالية قد تم إعدادها ومراجعتها إستنادا الى الأهمية النسبية  •
الأخذ فى الاعتبار عدم التأكد الوارد فى القياس والذى يستند على تقديرات وحكم  •

عتبارات متعلقة بالأحداث المستقبلية   .وا 
ومات الواردة فى مناسبة إستنادا الى المعلالقتصادية الإقرارات يتم إتخاذ السوف  •

 القوائم المالية .
تمكين المستخدمين المستهدفين من المزيد من المشاركة مع الادارة والمسئولين    .3

عن الحوكمة بشأن بعض المسائل المتعلقة بالمنشأة ، والقوائم المالية التى تمت 
 . (3، الفقرة ISA 701 )مراجعتها ، أو المراجعة التى تم إجراؤها

 
فى دراسة بعنوان  موعة العمل المختصة بتنفيذ تقارير المراجعةوقد أشارت مج

 – Auditor Reporting إبلاغ مراقب الحسابات عن مسائل المراجعة الرئيسية
Key Audit Matters  (IAASB,2015,pp.1-3 ) الى أن المنافع المأمولة

 من الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية تتمثل فيما يلى : 
مراقب الحسابات يمثل المنتج الرئيسى لمخرجات عملية المراجعة  أن تقرير    .1

لمستخدمي القوائم المالية، والذين أعربوا عن احتياجهم لمعلومات اضافية بشأن 
مسائل المراجعة الجوهرية تكون ذات صلة بالمناطق التى ترد فى القوائم المالية 

 اجعيين . جوهرية سواء من قبل الادارة أو المر  أحكاموتكون محل 
أن التواصل بشأن مسائل المراجعة الرئيسية لن يغير من مسئولية مراقب الحسابات   .2

وفقا لمعايير المراجعة الرئيسية بشأن قيامه بتقييم المخاطر وتصميم والقيام بإجراءات 
المراجعة المناسبة وفقا لتلك المخاطر وتكوين رأيه إستنادا الى الأدلة التى حصل 

ها لن تغير من مسئوليات الادارة والمسئولين عن الحوكمة بشأن إعداد عليها . كما أن
 .وعرض القوائم المالية والتى تشتمل على الافصاحات المناسبة 
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إن إدراج مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب الحسابات سوف يكون له منافع  .3
دراك المستخدمين لذلك . وبالتالى تؤدى ا لى زيادة ثقة بشأن جودة المراجعة وا 

 المستخدمين فى المراجعة والقوائم المالية .
 أن الابلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية من شأنه تحقيق ما يلى :   .4

 زيادة الشفافية بشأن المراجعة التى تمت تأديتها . •
أن يركز المستثمرون وغيرهم من المستخدمين على المناطق فى القوائم المالية  •

لجوهرية من قبل الإدارة ، وتكون ذات عناية خاصة من ا حكامللأالتى تخضع 
قبل مراقب الحسابات ، والتى قد تساعد المستثمرين وغيرهم من المستخدمين 
فى فهم أفضل للمنشأة والقوائم المالية ونتائج المراجعة التى انعكست فى رأى 

 مراقب الحسابات  . 
تباط مع الإدارة وهؤلاء إمداد المستخدمين بالأساس الذى يتم بناء عليه الار  •

المسئولين عن الحوكمة )مثل لجنة المراجعة( بشأن مسائل معينة ذات علاقة 
 بالمنشأة والقوائم المالية أو بالنسبة للمراجعة التى تم تأديتها . 

زيادة التواصل بين مراقب الحسابات ولجنة المراجعة بشأن المسائل الأكثر   •
أ عنها زيادة الاهتمام من قبل الإدارة ولجنة جوهرية فى المراجعة والتى قد ينش

 المراجعة بالافصاحات المتعلقة بالمسائل التى ترد بالقوائم المالية .
تجديد تركيز مراقب الحسابات على المسائل التى تم الابلاغ عنها ، والتى قد  •

يترتب عليها نتائج غير مباشرة بشأن زيادة الشك المهنى ، وهو مايساهم مع 
 خرى فى زيادة جودة المراجعة . مسائل أ

 
 & Glover) خلصت دراسة وعلى صعيد الدراسات العلمية فقد   

Reidenbach, 2012)  الى أن مراقبى الحسابات قد يصلوا الى قناعة بأن تلك
المعلومات الإضافية فى التقرير لن تكون مفيدة ، وقد يترتب علي طلبها تعديل نظرة 

كما أن مطالبة مراقب  مستثمرين والإدارة والمحاكم .مراقب الحسابات فى عيون ال
الحسابات بإعطاء تأكيد بشأن إفصاحات الإدارة تتطلب منه تحليل مناقشات الإدارة 
وتحليلاتها وهو ما لم يتم تغطيته حاليا فى الدراسات الجامعية ، وقد يؤدى مطالبته 

أداء دوره الحالى  بتلك المعلومات الاضافية الى أن ينصرف مراقب الحسابات عن
بشأن إعطاء تأكيدات معقوله بشأن العرض العادل للقوائم المالية والإيضاحات 
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المتممة لها . وبالتالى فإن طلب تلك المعلومات الإضافية قد تمثل تحديا فى 
 الممارسة العملية لمراقبى الحسابات.

 
 Do Critical Auditبعنوان     (Brant, et al.,2014)دراسةوخلصت     

Matter Paragraphs in the Audit Report Change Nonprofessional 

Investors' Decision to Invest?  الى أنه بإجراء تجربة على مستثمرين غير محترفين
الية بناء على تحليل البيانات مدارس تجارية ويستثمرون فى شراء أوراق م خريجىوهم 

تقرير مراقب الحسابات عن مسائل  فقرة فىإضافة  المالية للشركة ، كشفت عن أن  
أكثر ميلا لتغيير قراراتهم الاستثمارية بالمقارنة بغيرهم  تجعل المستثمرين  المراجعة الحرجة

، وكذلك بالمقارنة  (الذين لم يتوافر لديهم تلك المسائل، وهو ما أطلق عليه )أثر المعلومة
بالمستثمرين الذين توافر لديهم أيضا نفس مسائل المراجعة الحرجة ولكن فى شكل  
ملاحظة فى شكل فقرة ايضاحية من قبل الإدارة وهو ما أطلق عليه )تأثير مصداقية 

 المصدر( .
  

 :دراسة تحليلية لأسس تحديد مسائل المراجعة الرئيسية   (2/2)
التعريف بمسائل المراجعة الرئيسية   ISA701ة الدومراجعمعيار اليتناول    
فقرة ، حيث عرفت )ال الأطر العامة لكيفية تحديد مسائل المراجعة الرئيسية والإبلاغ عنهاو 
فى مراجعة القوائم المالية عن المسائل الأكثر جوهرية بمسائل المراجعة الرئيسية ( 8

يتم و  . إبداء رأيه المهنى مراقب الحسابات فىى يستند اليها التالفترة المالية الحالية، 
 اختيار تلك المسائل من بين المسائل التى تم التواصل بشأنها مع المسئولين عن الحوكمة

ة للباحث أن الأسس التى يتم بناءا عليها تحديد مسائل يوقد أسفرت الدراسة التحليل. 
 تتمثل فيما يلى :فى هذا المعيار  المراجعة الرئيسية

أن يحدد من بين  على مراقب الحسابات للوصول الى مسائل المراجعة الرئيسية يجب •
المسائل التى تم التواصل بشأنها مع المسئولين عن الحوكمة تلك المسائل التى 

 (9، فقرة   ,(ISA 701تتطلب عناية خاصة لدى تأديته المراجعة 
عة الرئيسية بحيث يتم المراج مسائليتم تصميم إجراءات اتخاذ القرارات بشأن تحديد  •

بشأنها مع المسئولين عن  المراجعة التى تم التواصل مسائلاختيار عدد أقل من 
التى تعتبر أكثر  مسائل، وذلك استنادا الى حكم مراقب الحسابات بشأن الالحوكمة

http://aaajournals.org/doi/abs/10.2308/ajpt-50793
http://aaajournals.org/doi/abs/10.2308/ajpt-50793
http://aaajournals.org/doi/abs/10.2308/ajpt-50793
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 ISAمراجعة القوائم المالية فى الفترة الحالية فى  More Significance جوهرية
 . (A9، فقرة   (701

التى  مسائلالمراجعة الرئيسية يقتصر على ال مسائلإن قيام مراقب الحسابات بتحديد  •
 ISAتعتبر أكثر جوهرية فى الفترة الحالية. حتى عندما يتم عرض قوائم مالية مقارنة 

المراجعة  مسائل ل مراقب الحسابات(. وعلى الرغم من أن تحديد  A10، فقرة (701
قد إلا أنه عن التقارير السابقة ،  مسائلهذه ال بتحديث  تطلب أن يقوميالرئيسية لا 
المراجعة الرئيسية فى فترات سابقة لازالت  مسائلأن يقرر ما إذا كانت له يكون مفيدا 

 ( .A11، فقرة  ISA 701قائمة فى الفترة الحالية )
 المراجعة الجوهرية لمسائلوتأسيسا على ذلك سوف يقوم الباحث بدراسة تحليلية 

، ثم تناول المسائل التى تتطلب عناية خاصة ا لما ورد فى معايير المراجعة الدولية وفق
 وذلك وفقا لما يلى : ، ، تمهيدا للوصول الى مسائل المراجعة الرئيسية مسائلتلك المن 
 
 :المراجعة الجوهرية  مسائل( تحديد  2/2/1) 

سبية للمسألة  ، حيث يحدد الى الأهمية الن   significanceتشير عبارة جوهرية       
مراقب الحسابات مدى الجوهرية أخذا فى الاعتبار العناصر الكمية والنوعية مثل الحجم 

المسألة على المستخدمين المحتمليين . ويشمل ذلك موضوع النسبى ، وطبيعة وأثر  
 والتواصل المسألة القيام بتحليلات موضوعية للعناصر والظروف والتى تشتمل على طبيعة

 (.   A1، فقرة  ISA 701بشأنها مع المسئولين عن الحوكمة ، )
)الأكثر جوهرية( يتم أن مسائل المراجعة الرئيسية   ( (ISA 701 المعيار تضمنوقد     
وقد  بشأنها مع المسئولين عن الحوكمة . يتم التواصل من بين المسائل التى  ها اختيار 
  ISA 260  (IAASB,2015,pp.64-86)من المعيار16و 15فى الفقرتين ورد 

 ،لمسئولين عن الحوكمة مع ا التواصل بشأنهاعلى مراقب الحسابات المسائل الواجب 
بما  ، نطاق وتوقيت عملية المراجعة المخطط لهاالتواصل بشأن  15حيث تتطلب الفقرة 

ة فى حين أن الفقر ، م تحديدها من قبل مراقب الحساباتفى ذلك المخاطر الجوهرية التى ت
أنه  260من المعيار   A18الفقرة ت. وقد تضمنالنتائج الجوهرية للمراجعةتتناول  16

المراجعة  مسائل( 16و  15يتعين على مراقب الحسابات أن يحدد من هاتين الفقرتين ) 
 التى تتطلب عناية خاصة والتى قد تمثل مسائل المراجعة الرئيسية .

النتائج بشأن  260المراجعة الدولى رقم  معيارمن  16الفقرة  جاء فىووفقا لما    
بشأن الجوانب النوعية فإنه يتعين أن يبدى مراقب الحسابات رأيه  الجوهرية للمراجعة



 

 

13 
 

الهامة للممارسات المحاسبية فى المنشأة ، بما فى ذلك السياسات المحاسبية والتقديرات 
ب الحسابات للمسئولين ، على أن يفسر مراقعلى القوائم المالية المحاسبية والإفصاحات 

وراء إعتبار مراقب الحسابات ممارسة  بعن الحوكمة ، حيث يكون ذلك ممكنا ، السب
  .  (  A17، فقرة  ISA 260أكثر ملاءمة لظروف المنشأة ) أنهامحاسبية هامة مقبولة 

 االتواصل بشأنهالمسائل التى قد يتم   ISA 260 المعيار  من  2ويحدد الملحق    
من هذا  A17والفقرة  A16وفقا لما تقضى به كل من الفقرة    ولين عن الحوكمةمع المسئ

المعيار فى أربعة مسائل تشتمل على كل من السياسات المحاسبية والتقديرات المحاسبية 
 وغيرها من المسائل ذات العلاقة وفقا لما يلى :الهامة  والإفصاحات عن البيانات المالية 

  
 السياسات المحاسبية :  .1

 :وهى تشمل ما يلى 
مدى ملاءمة السياسات المحاسبية لظرف معين للمنشأة ، مع الأخذ فى الاعتبار  •

الحاجة الى موازنة تكلفة توفير المعلومات مع المنفعة المحتملة التى تعود على 
مستخدمى البيانات المالية للمنشأة ، وفى حالة وجود سياسات محاسبية بديلة 

حديد بنود البيانات المالية التى تتأثر باختيار سياسات ت غ يشمل الإبلامقبولة ، قد 
محاسبية هامة إضافة الى المعلومات حول السياسات المحاسبية المستخدمة من 

 قبل منشآت مماثلة . 
،  وقد يشتمل إختيار سياسة محاسبية جديدة والتغييرات التى تجرى عليها لاحقا   •

غييير فى السياسة المحاسبية على الأرباح الإبلاغ تأثير توقيت وطريقة تبنى الت
الحالية والمستقبلية للمنشأة ، وتوقيت التغيير الحاصل فى السياسات المحاسبية 

 .فيما يتعلق ببيانات محاسبية جديدة متوقعة 
أو تلك المتعلقة فى المجالات الجدلية والناشئة ) تأثير السياسات المحاسبية الهامة •

 .بقطاع معين بشكل خاص ( 
 
 
 
 التقديرات المحاسبية : .2

 :المثال وهى تشمل على سبيل 
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العمليات والأحداث والظروف التى تزيد من  حديدالإدارة بتبها تقوم  الكيفية التى •
  عمل تقديرات محاسبية بشأن التحقق أو الافصاح فى القوائم المالية .  إلى الحاجة 

حاسبية جديدة أو تعديل الى تقديرات متزيد الحاجة التغيرات فى الظروف التى  •
 التقديرات المحاسبية القائمة .

التقديرات المحاسبية فى الإعتراف بأو عدم الإعتراف ما إذا كان قرار الإدارة بشأن  •
 التقارير المالية. للإطار الفكرى المناسب لإعداد وفقا يتم  القوائم المالية 

  ،  التقديرات المحاسبية عمل الفترة السابقة بشأن طرق عنإذا كانت هناك تغيرات  •
 .؟ الفترات السابقة تم إجراء تلك التغيرات وانعكاسها ونتائجها على  فلماذا 

لتقديرات المحاسبية تتم وفقا ا لعمل  اختارتها الإدارةالأسس التى ما إذا كانت  •
 التقارير المالية.  للإطار الفكرى المناسب لإعداد 

مة من قبل الإدارة بشأن القيام بالتقديرات الجوهرية المستخد الفروضما إذا كانت  •
 المحاسبية معقولة . 

جوهرية المستخدمة من قبل ال الفروضمعقولية مدى ، عندما يكون ذلك مناسبا  •
القوائم المالية. ونية الإدارة فى للإطار الفكرى لإعداد ، أو التطبيق المناسب الإدارة

 . اتخاذ إجراءات معينة وقدرتها على القيام بذلك 
 الجوهرية . التحريفات مخاطر  •
 .مؤشرات بشأن إحتمال وجود تحيز من قبل الإدارة  •
كيف تتعامل الإدارة مع التقديرات البديلة أو النتائج وكيف تقوم برفضها ، أو كيف  •

 .؟المؤكدة لإجراء تقديرات محاسبية تقوم الادارة بالتعامل مع التقديرات غير
 estimationيرات غير المؤكدة مدى كفاية الإفصاحات بشأن التقد •

uncertainty   ؟فى القوائم المالية 
 : الإفصاحات عن البيانات المالية  .3

 الإفصاحات فى القوائم المالية التى تتسم بالحساسية وتعتمد على التقديرات وهى تشمل
والاستمرارية ، والتعويضات بتحقق الايراد ، لى سبيل المثال الافصاحات ذات الصلة )وع
، وكذلك ما يتعلق بالحياد والثبات والوضوح العرضية (  ، والأمور اللاحقةوالأحداث ، 

 المالية .  القوائم الكلى للإفصاحات فى 
 :مسائل ذات علاقة  .4

 وهى تشمل ما يلى : 
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وعدم التأكد ، مثل exposures للمخاطر الجوهرية والتعرضات ل التأثير المحتم •
التى يتم الافصاح عنها ،  فيها الفصل تى لم يتم ال litigation الدعاوى القضائية 

 المالية  .  القوائمفى 
للمنشاة على التى تخرج عن نطاق النشاط المعتاد العمليات الجوهرية مدى تأثير  •

ما إذا كانت العمليات تبدو أنه قد تم تصميمها لانجاز ، ويشمل ذلك  الماليةالقوائم 
أن تقوم غراض قانونية أو رقابية ، أو ينة أو لإمعالجة محاسبية أو ضرييية مع

الإدارة بالتركيز أكثر على معالجة محاسبية معينة بدلا من القيمة الاقتصادية 
 للعملية . 

العوامل التى تؤثر على القيم المسجلة للأصول والالتزامات بما فى ذلك الأسس  •
 ملموسة . التى تستخدمها المنشأة فى تحديد مدة حياة الأصول الملموسة وغير ال

 زيادة إلىتؤدى التى التحريفات مثل تصحيح  ، اتللتحريفالإنتقائى التصحيح  •
 .  ها التى تؤدى الى تخفيض، مع عدم تصحيح التحريفات الأرباح 

 
الى عناية  مراقب الحساباتتحديد المسائل التى تحتاج من  (  2/2/2) 

 :خاصة
اجعة المستند الى المخاطر ، إن مفهوم إجراء عناية خاصة يقوم على منهج المر   

فى القوائم المالية ، الملموسة التحريفات ويركز على تحديد وتقييم المخاطر المتعلقة ب
على أدلة ة بالنسبة لهذه المخاطر، والحصول يتم تصميم والقيام بإجراءات المراجعبحيث و 

ى حالة وجود وفبالأساس الذى يبنى عليه رأيه.  مراقب الحساباتكافية ومناسبة لامداد 
فئة أو ل ،رصيد حسابلبالنسبة مخاطر مرتفعة لوقوع تحريفات ملموسة فى مستوى معين 

تخطيط والقيام بإجراءات المراجعة وتقييم لحاجة هناك  يكون، أو الافصاحاتمن العمليات 
ولدى تصميم إجراءات مراجعة إضافية للحصول حكم اضافى . نتائجها  للحصول على 

قناعا بالنسبة للمخاطر المرتفعة فإن مراقب الحسابات قد يحتاج الى زيادة لى أدلة أكثر إع
 المثالوعلى سبيل مصداقية، كمية  الأدلة أو الحصول على دليل يكون أكثر ملاءمة و 

من  أدلةبإعطاء مزيد من التأكيد للحصول على دليل من طرف ثالث ، أو الحصول على 
التى لم يسبق  مسائلوبالتالى فإن ال( ، A12، فقرة  IAS 701)مصادر مستقلة متعددة 

أن تمثل تحديا للمراجع للحصول على أدلة إثبات المراجعة المناسبة والكافية أو تحديات 
سابقة للمراجع فى تكوين رأيه على القوائم المالية قد تكون ذات علاقة محددة بتقدير 

 (A13 ، فقرة IAS 701) المراجعة الرئيسية مسائلل مراقب الحسابات
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ذات علاقة  مراقب الحساباتلمناطق التى تحتاج عناية خاصة من وعادة ما تكون ا
فى القوائم المالية ولذلك  التى تتسم بالتعقد وتتطلب حكم جوهرى من قبل الإدارة بالمناطق 

 .  (A14، فقرة   (IAS 701 مراقب الحساباتأن يحكم عليها غالبا يكون من الصعب 
لدى تحديد المسائل التى تحتاج الى عناية  أن يراعى حساباتمراقب اليتعين على و 
 : (  9، فقرة  ISA 701) ما يلى  خاصة 
 material ملموسة تحريفات المناطق الأكثر خطورة التى يوجد بشأنها  •

misstatement  أو مخاطر جوهرية ، significant risks   التى تم
 . 315تحديدها وفقا للمعيار 

التى بشأن البنود الواردة بالقوائم المالية لمراقب الحسابات  ةىالجوهر  الأحكام  •
 ، وتشمل التقديرات المحاسبية التى  الادارةجوهرية من قبل  أحكام  إلىتخضع 

 .تتسم بعدم التأكد بشكل كبير 
 التأثير على مراجعة الأحداث أو العمليات  الجوهرية التى حدثت أثناء الفترة .  •

 يلى تلك الأسس بالدراسة والتحليل :  ويتناول الباحث فيما
، ملموسة تحريفاتالمناطق الأكثر خطورة التى يوجد بشأنها   (2/2/2/1) 

 :مخاطر الجوهرية الأو 
المخاطر   ISA 315 (IAASB,2015Edition vo.I p.275)يعرف 
لتى ، واملموسة  تحريفاتتلك التى يتم تحديدها  وتقييمها على أنها تمثل  االجوهرية بأنه

خاصة فى المراجعة . ويمكن أن يتم تحديد إعتبارات  مراقب الحساباتتتطلب وفقا لحكم 
 الجوهرية المناطق التى تتطلب حكم جوهرى من الادارة وكذلك العمليات غير العادية

بإعتبارها مخاطر جوهرية . ومن ثم فإن هذه المخاطر الجوهرية تتمثل غالبا فى تلك التى 
 .تتطلب عناية خاصة 

  
وبالرغم من ذلك فإنه بالرغم من أن مخاطر الغش فى تحقق الإيراد تصنف 

، فإنها لا تؤخذ فى الإعتبار لدى تحديد   ISA 240للمعيار بإعتبارها مخاطر جوهرية وفقا
تطلب عناية خاصة من تمسائل المراجعة الرئيسية ، نظرا لإن طبيعة هذة المخاطر قد لا 

 عوبة التنبؤ بالكيفية التى تتم الرقابة عليها من قبل الإدارة نظرا لص قبل مراقب الحسابات
ISA 701)    فقرةA21 ) 
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عند الملموسة  للتحريفات مراقب الحساباتأن تقييم  ISA 315 المعيار ويوضح     
وعلى سبيل لحصوله على أدلة اثبات ، مستوى معين قد يتغير خلال المراجعة نتيجة 

هناك رقابة   بأنللمخاطر استند على توقعات  ب الحسابات مراقتقييم  كانالمثال إذا 
عمل تشغيلية معينة تعمل بفعالية وحصل المراجع على أدلة اثبات بأن هذه الرقابة لا ت

قد يكون نتيجة ذلك أن يتم تحديد هذه المنطقة بأنها ، فبفاعلية  خلال فترة المراجعة
 . مراقب الحساباتتحتاج الى عناية خاصة من قبل 

 
بشأن البنود الواردة بالقوائم الجوهرىة لمراقب الحسابات  الأحكام( 2/2/2/2)

 :التى تخضع لإحكام جوهرية من قبل الإدارة المالية 
مراقب من  ISA 260   (IAASB,2015,pp.64-86)المعيار  يتطلب

التواصل مع المسئولين عن الحوكمة بشأن وجهة نظره عن المجالات الجوهرية  الحسابات
نوعية المتعلقة بالممارسات المحاسبية للمنشأة ، والتى تشمل السياسات المحاسبية ال

تلك  ثير من الحالات تكونكوالتقديرات المحاسبية والافصاحات فى القوائم المالية . وفى 
لافصاحات المتعلقة بها ذات صلة بالمناطق التى تتطلب االتقديرات المحاسبية الحرجة و 

 ويركز مستخدموا . جعة وقد تصنف بإعتبارها مخاطر جوهرية عناية خاصة من المرا
عدم التأكد القوائم المالية اهتمامهم على التقديرات المحاسبية التى تمثل درجة كبيرة من 

مخاطر ومن ثم قد تمثل   ISA540 (IAASB,2015Edition vo.I)للمعياروفقا 
وغالبا ماتكون مناطق ، الادارة مثل تلك التقديرات بشكل كبير على حكم وتعتمد جوهرية . 

سات المحاسبية التى اون على السيمالمستخدهؤلاء يركز معقدة فى القوائم المالية ، كما 
لها تأثير ملموس على القوائم المالية )والتغيرات الملموسة على تلك السياسات( وتكون 

ن فيها ممارسات بالظروف التى تكو للقوائم المالية ، خاصة ما يتعلقذات علاقة بفهمهم 
 المنشأة لا تتسق مع نظيراتها فى الصناعة . 

 
 

التى حدثت الجوهرية  أو العمليات على مراجعة الأحداثالتأثير ( 2/2/2/3) 
 :أثناء الفترة

الأحداث أو العمليات الهامة التى لها تأثير جوهرى على القوائم المالية من المناطق التى  تعدقد     
. وعلى سبيل تحديدها بإعتبارها مخاطر جوهرية وبالتالى يتم،  مراقب الحساباتتتطلب عناية خاصة من 
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قد يقوم بمناقشات مستفيضة مع الادارة والمسئولين عن الحوكمة فى مختلف  مراقب الحساباتالمثال فإن 
 خاصة بأطراف ذات علاقة  أو بعمليات محددة على القوائم المالية والتىتأثير عمليات المراحل بشأن 

 تعتبر خارج الأنشطة المعتادة وتبدو بأنها عمليات غير عادية . وقد تقوم الادارة بعمل تقديرات ) أحكام (
بالنسبة للتحقق والقياس والعرض والافصاح  difficult or complex judgmentsصعبة أو معقدة

 ISA)ككل  لحساباتمراقب ابالنسبة لتلك العمليات والتى قد يكون لها تأثير جوهرى على استراتيجة 
 . (A25،فقرة 701

 
بالنسبة للمراجعة  مراقب الحساباتهناك عناصر أخرى تؤثر فى منهج  كما أن 
التى تتطلب عناية خاصة ، وهى تشمل الإعتبارات الاقتصادية  مسائلوتصب فى ال

فى افتراضات )  والمحاسبة والرقابية والصناعة وغيرها من المتطلبات المحددة التى تؤثر
 ( A26، فقرة  ISA701) قديرات( أو أحكام الادارة.ت
 :(جوهرية الأكثر مسائلالمسائل المراجعة الرئيسية )تحديد  (  2/2/3) 

متداد التواصل بشأن  مع عناية خاصة  إلىالتى تحتاج  مسائلالإن طبيعة وا 
جوهرية فى  الأكثر مسائل، غالبا ماتمد بمؤشر بشأن الالمسئولين عن الحوكمة

فى ضوء مدى هرية الأكثر جو  مسائلتحديد ال(. ويتم A27، فقرة  ISA 701)عةالمراج
حكمه  مراقب الحساباتويتخذ فى إطار المنشأة والمراجعة التى تمت تأديتها . أهميتها 
،  ISA 701) مدى أهميتها من منظور علاقتها بالمسائل الأخرى فى المراجعة  بشأن
 .( A28فقرة 

التى تم التواصل بشأنها مع  د ما إذا كانت المسائلتحديوتتمثل الإعتبارات ب
فى  (29A ، فقرة   701ISAتعد من مسائل المراجعة الرئيسية ) المسئولين عن الحوكمة

 : الآتى
أهمية المسألة بالنسبة للمستخدمين المحتملين للقوائم المالية ككل ، وبوجه  •

 خاص مدى أهميتها النسبية  للقوائم المالية .
ياسة المحاسبية المتعلقة بالمسألة أو مدى تعقد أو التقدير الشخصى طبيعة الس •

المتعلق بإختيار الإدارة السياسة المناسبة ، وذلك بالمقارنة بغيرها من المنشآت 
 فى ذات الصناعة.

طبيعة ومدى الأهمية النسبية ، كميا ونوعيا ،  للتحريفات المتراكمة المترتبة  •
 ، إن وجدت ، التى تم أو لم يتم تصحيحها  . الخطأ  للمسألة   على الغش أو

 طبيعة والى أى مدى تحتاج جهود المراجعة الى رصد المسائل ، ويشمل ذلك : •
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o  الى أى مدى هناك احتياج الى مهارات متخصصة أو معرفة لتطبيق
إجراءات المراجعة بشأن المسألة ، أو تقييم النتائج الخاصة بهذه 

 إن وجدت.،الإجراءات
o ستشارات خارج المراجعة التى يقوم بها مراقب الحسابات طبيعة الا

 للمسألة. 
طبيعة ومدى شدة الصعوبات بشأن تطبيق إجراءات المراجعة ، وتقييم نتائج هذه  •

الإجراءات ، والحصول على أدلة اثبات ذات صلة ويمكن الإعتماد عليها تمثل 
ن هذا الرأى يعتمد الأساس الذى يبنى عليه مراقب الحسابات رأيه ، خاصة إذا كا

 بشكل اكثر على  التقدير الشخصى . 
 مدى شدة أية نقاط ضعف رقابية ذات علاقة بالمسألة . •
ما إذا كانت المسألة ذات صلة بمسائل أخرى محل المراجعة ، وعلى سبيل   •

المثال فإن  العقود طويلة الأجل قد تتطلب عناية خاصة من مراقب الحسابات 
دعاوى أو الإلتزامات العرضية الأخرى المتعلقة بها ، كما بشأن تحقق الايراد وال

 قد تكون لها تأثير فى التقديرات المحاسبية الأخرى .
عليها تحديد  بناءابتم وفى ضوء العرض المتقدم يلخص الباحث المراحل التى  

  فى الشكل التالى: مسائل المراجعة الرئيسية 
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 المصدر : الباحث

 
 فيما يلى : وأنواعها المسائل التى تحتاج الى عناية خاصة مفهومخص الباحث يلكما 

 
 
 

 

 المصدر : الباحث
 

مناطق خطرة بها تحريفات ملموسة ـ 
 أو مخاطر جوهرية 

ـ  أحكام جوهرية لمراقب الحسابات 
 للأحكام الجوهرية للإدارة 

ذات التأثير  أو العمليات  الأحداثـ 
 على الفترة الحالية 

 
 

تمثل تحديا لمراقب الحسابات فى الحصول على ـ 
أدلة مراجعة مناسبة وكافية لتكوين رأية فى القوائم 

 المالية 

ـ تتطلب أحكام معقدة وجوهرية فى القوائم المالية 
وبالتالى يكون حكم مراقب الحسابات بشأنها صعب 

 أو معقد

 

 أنواعها
    المسألة

  مفهومها

 المسائل التى تحتاج الى عناية خاصة 
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مسائل تحديد يستند اليها مراقب الحسابات فى التى  المؤشراتيستخلص الباحث كما 
 :   وفقا لما يلىوالإبلاغ عنها فى فقرة مستقلة فى تقريره   الرئيسية المراجعة

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 مصدر : الباحث ()ال

وفقا لمعيار المراجعة  الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية نطاق( 2/3) 
 : 701الدولى رقم 

ومعايير المراجعة الدولية  701ISAفرت الدراسة التحليلية للباحث للمعيار أس
الرئيسية يحكمه المحددات الأخرى ذات الصلة الى أن الإبلاغ عن مسائل المراجعة 

 :التالية
تحديد مسائل المراجعة الرئيسية التى شكلت الرأى بشأن   جب على مراقب الحساباتي .1

 ISA 701)القوائم المالية والإبلاغ عنها من خلال وصفها فى تقرير مراقب الحسابات
أن يصف كل مسألة مراجعة رئيسية ،  مراقب الحساباتيجب على و . (7، الفقرة 

، تحت عنوان  مراقب الحساباتفى تقرير  مستخدما العناوين الفرعية فى قسم مستقل
 (11، الفقرة  ISA 701)مسائل المراجعة الرئيسية  الفقرة 

من المسئولين عن الحوكمة التى تم الحصول عليها ـ   المؤشرات 
 بر أكثر جوهرية تبأن المسألة تع

 ـ أهمية المسألة بالنسبة للمستخدمين المحتملين للقوائم المالية 
التقدير  السياسة المحاسبية أو مدى تعقد أو صعوبة ـ طبيعة

 دارة السياسة المناسبة للمسألةالشخصى المتعلق بإختيار الإ
طبيعة ومدى الأهمية  للتحريفات المتراكمة التى تم أو لم يتم ـ 

   تصحيحها
 ـ طبيعة ومدى الإحتياج لجهود المراجعة لرصد المسألة 

 ـ  طبيعة ومدى شدة الصعوبات بشأن تطبيق إجراءات المراجعة
 ـ مدى شدة أية نقاط ضعف رقابية ذات علاقة بالمسألة

 ـ

 مسائل المراجعة الرئيسية

    متطلبات الإبلاغ  مؤشراتها

الإشارة الى الايضاحات المتعلقة ـ 

 بها فى القوائم المالية 

ـ ذكر أسباب إعتبارها مسألة 

 رئيسية 

ـ بيان كيفية التعامل مع المسألة 

 فى المراجعة
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لاتوجد مسائل مراجعة رئيسية وفى الحالات التى يقرر فيها مراقب الحسابات أنه 
يجب أن يذكر فللإبلاغ عنها أو أن تلك المسائل تم بالفعل توصيلها فى التقرير ، 

مراجعة رئيسية  لا توجد مسائل ISA 701لمعيار تفيد أنه وفقافى التقرير عبارة 
  (16الفقرة ، 701ISA)الفقرة

من  5ا للفقرة أن الزام مراقب الحسابات بالإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية وفق  .2
 يكون فى الحالات التالية :   ISA 701  المعيار

 . القوائم المالية للمنشآت المدرجة فى البورصة  •
ا يكون مطلوبا من مراقب الحسابات بموجب قانون أو ضوابط رقابية أن عندم •

 يقوم بالإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب الحسابات. 
 ( 4، فقرة  ISA 701) يكون الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية لا يجب أن   .3

 بديلا عما يلى:يكون ب أن لا ، كما يجبشأن مسائل فردية  ) بعينها ( بمثابة رأى مستقل 
الإفصاحات التى يتعين على الإدارة القيام بها بالنسبة للبيانات المالية فى إطار  •

  المعيار ويوضح إعداد القوائم المالية ، أو تكون ضرورة للقيام بالعرض العادل .
ISA 705   تحريفات الظروف التى يتوصل فيها مراقب الحسابات بأن هناك

 لق بمدى مناسبة أو كفاية الافضاح فى القوائم المالية . تتع ملموسة 
،   ISA 705 المعيار بإبداء رأيا متحفظا وفقا لما جاء فى مراقب الحسابات قيام •

والذى يقضى بأنه عندما يقوم مراقب الحسابات بإبداء رأى متحفظ أو عكسى 
قسم  التى تم من خلالها إبداء هذا الرأى فى مسائلفإنه يتم عرض وصف لل

خاص . وأنه يتعين فصل الابلاغ عن تلك المسائل عن المسائل المتعلقة بمسائل 
المراجعة الرئيسية حيث أن لكل منهما القسم الخاص بها . ومع ذلك فإنه فى 

الفردية  التحريفات حالة إبداء رأيا عكسيا كنتيجة لتوصل مراقب الحسابات بأن 
 ، فإنه يراعى :لقوائم الماليةأهمية ومنتشر فى اأو المجمعة كلاهما ذو 

o  ، بناءا على مدى جوهرية المسائل التى استند اليها لابداء رأى متحفظ
 مراجعة رئيسية أخرى . مسائلفقد يقرر مراقب الحسابات أنه لا توجد 

o  مراقب أو أكثر من المسائل التى استند اليها  مسألة إذا كان هناك
مراجعة رئيسية أخرى  مسائلك لابداء رأيا متحفظا وكانت هنا الحسابات

، فإنه من الأهمية أن لا يعنى وصف هذه المسائل أن القوائم المالية 
 ككل تعتبر أكثر مصداقية .  
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الأحداث أو الظروف التى تشكك فى قدرة المنشأة على الاستمرار  عن التقرير  ▪
 .  ISA 570 المعيار وفقا لما جاء فى

 فى الحالات الآتية ن مسائل المراجعة الرئيسية الإبلاغ علا يقوم مراقب الحسابات ب .4
 ضوابط رقابية ئل بموجب قانون أوعن تلك المسا أن يتم منع الإفصاح ▪

(ISA70114،فقر ). 
عدم الإبلاغ عن مسألة  –فى ظروف نادرة للغاية  –أن يقرر مراقب الحسابات  ▪

عامة ، مع رئيسية فى تقريره نتيجة للعواقب المتوقعة لعرض هذه المسألة على ال
مراعاة عدم الإعتداد بذلك إذا كانت المنشأة قد قامت بالفعل بالإفصاح عن هذه 

  (14، فقر  ISA 701) المسألة .
إذا لم يقم بإبداء رأيه فى القوائم المالية ، مالم يكن ذلك مطلوبا بموجب قانون  ▪

 IAASB ,2015, ISA 705 أو ضوابط رقابية ، وذلك وفقا لمتطلبات 
pp.111-135)     29( فقرة  

، أو  ISA 705وفقا للمعيار أو عكسى متحفظ   كانت متعلقة بإعطاء رأىإذا  ▪
بشأن عدم التأكد الملموس بشأن الأحداث أو الظروف ) الإعتبارات ( التى ربما 

  570ISA للمعيار وفقا الاستمراريةتلقى شك ملموس بشأن قدرة المنشأة على 
ن كانت تمثل مسائل مراجعة رئيسية إلا أنه يتم عرضها فى البنود  ، حيث أنه وا 

الأخرى ذات الصلة فى تقرير مراقب الحسابات ، حيث يجب على مراقب 
، (كسىعالحسابات أن يشير إلى الأساس الذى تم بناء عليه إعطاء رأى متحفظ)

 .(  A6فقرة   ISA 701) أو عدم التأكد الملموس بشأن الاستمرارية 
 المعيار  غ عن مسائل المراجعة الرئيسية ، وما يتطلبهأن هناك فرق بين الإبلا .5

ISA 706   بأن يتم التواصل فى تقرير مراقب الحسابات على كافة المنشآت  من
خلال عرض فقرات مستقلة يتم بمقتضاها التركيز على بعض المسائل عندما يرى 

هذه  مراقب الحسابات أنه من الأهمية إجراء ذلك . وفى مثل هذه الحالات فإن
 المراجعة الرئيسية. بمسائلالفقرات يتم عرضها بشكل مستقل عن العرض الخاص 

 
فيما بين المعيار  الحرجةالرئيسية /نطاق الإبلاغ عن مسائل المراجعة ( 2/4)

 :المقترح الدولى والمعيار 
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فى عام    PCAOBمجلس معايير المحاسبة للشركات العامة الأمريكية   أصدر
 Critical Auditة مقترح بعنوان  مسائل المراجعة الحرجة معيار مراجع 2016

Matters (PCAOB,2016)   والذى عرفها(PCAOB,2016,p.3)   بأنها" أى
مسألة تم التواصل أو مطلوب التواصل بشأنها مع لجنة المراجعة وتتعلق بالحسابات أو 

بات وتتسم بالتقدير الإفصاحات الهامة بالقوائم المالية وتمثل تحديا خاصا لمراقب الحسا
لاحظ الباحث أن هناك مصطلحين مختلفين وقد الشخصى أو التعقد فى الحكم عليها". 

المسائل التى يتعين على مراقب الحسابات الإبلاغ عنها فى تقريره عن يتناولين تقريبا 
  ( ISA 701)ار ففى حين أطلق عليها المعي ، القوائم المالية للمنشأة محل المراجعة

فإن المعيار الأمريكى المقترح أطلق    Key Audit Mattersالمراجعة الرئيسية  مسائل
  .  Critical Aduit Mattersعليها مسائل المراجعة الحرجة 

بإجراء دراسة  (IAASB) المراجعة والتوكيد الدولى معايير مجلس  قام وقد    
ئل المراجعة الرئيسية كما فيما بين المفاهيم التى تم الاستناد اليها بشأن مسا مقارنة 

ومسائل المراجعة الحرجة كما جاءت فى المعيار  701جاءت فى معيار المراجعة الدولى 
 IAASB)  مجلس معايير المحاسبة للشركات العامة الأمريكيةالأمريكى المقترح من قبل 

. وقد أسفرت دراسة الباحث لتلك المقارنة والأسس التى وردت فى المعيار   ( 2016,
ISA 701   ونطاقه والدراسات العلمية التى تمت بشأن المعيار الأمريكى المقترح عما يلى

 :   
أن المعيار الدولى الزامى على المنشآت المدرجة بالبورصة  أو التى تتطلب قوانين  .1

الدول أو ضوابطها الرقابية ذلك ، كما أنه يسمح أيضا لمراقبى الحسابات بالابلاغ عن 
الرئيسية على أساس طوعى للمنشآت بخلاف تلك المدرجة فى مسائل المراجعة 

البورصة فى غياب متطلبات ملزمة لذلك . فى حين أن المعيار الأمريكى المقترح 
بشأن الإبلاغ عن مسائل المراجعة الحرجة يقتصر على المنشآت العامة  ، فيما عدا 

لأوراق المالية صة االمراجعة على السماسرة والمتداولين الذين يخضعون لقانون بور 
، وكذلك شركات الاستثمار المسجلة وفقا لقانون الاستثمار 1934الصادر عام 
 ،  1940الصادر عام 

هى المسائل التى يتم التواصل  مسائل المراجعة الحرجة أن نقطة الانطلاق فى تحديد  .2
مسائل المراجعة الرئيسية توسع مفهوم  فى حين أن، مع لجنة المراجعة بشأنها 

لتواصل بحيث يشمل المسائل التى تم التواصل بشأنها مع المسئولين عن الحوكمة  ا
. ويبدو ذلك من وجهة نظر الباحث أمرا طبيعيا حيث أن معيار المراجعة الدولى 
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أوسع من المنشآت فى مختلف دول العالم باختلاف أشكالها القانونية  فئةيخاطب 
التالى فإن اصطلاح المسئولين عن وب ، والقوانين والضوابط التى تحكم عملها

الحوكمة يشتمل على لجنة المراجعة وأي جهة أخرى داخل المنشأة بخلاف تلك اللجنة 
 260تكون مسئولة عن الحوكمة ، وهو ما يتسق أيضا مع معيار المراجعة الدولى 

 الذى يتناول التواصل بين مراقب الحسابات وبين المسئولين عن الحوكمة .
الدولى نطاق محدد فى تحديد مسائل المراجعة الرئيسية ، حيث جاء  وضع المعيار  .3

ذلك على مرحلتين الأولى تتمثل فى تحديد مسائل المراجعة التى تم التواصل بشأنها 
مع المسئولين عن الحوكمة فى المنشأة ، وهى تمثل المرحلة الأولى ويتم بموجبها 

المرحلة الثانية وهى تحديد المسائل  تحديد مسائل المراجعة الجوهرية ، ويأتى بعد ذلك
التى تحتاج عناية خاصة من ضمن المسائال الجوهرية  تمهيدا للوصول الى المسائل 

 الأكثر جوهرية لتكون بمثابة مسائل المراجعة الرئيسية( .
لدى تعريفه لمسائل المراجعة الحرجة المعيار الأمريكى المقترح  فإنوفى المقابل 

لمسائل التى يتم التواصل بشأنها مع لجنة المراجعة ، إلا أنه بأنها تمثل ااكتفى 
أضاف أنها تكون متعلقة بالحسابات أو الإفصاحات الهامة فى القوائم المالية وتمثل 
 تحديا خاصا لمراقب الحسابات وتتسم بالتقدير الشخصى أو التعقد فى الحكم عليها .

تطلبات محددة فى الممارسة فى الوقت الذى جاء التعريف الأمريكى المقترح بم .4
العملية لاعتبار أن المسألة تمثل مسألة مراجعة حرجة ، فقد أتاح المعيار الدولى 
مرونة أكثر فى تحديد هذه المسألة استنادا الى ماهو مستقر عليه فى معايير 
المراجعة الأخرى ذات الصلة والتى تفيد فى تحديد مسألة المراجعة الجوهرية أو التى 

 ناية خاصة للوصول الى مسائل المراجعة الرئيسية . تتطلب ع
على الرغم من أن كل من المعيار الدولى والمعيار الأمريكى المقترح يتطلبا أن يتم   .5

فإن  ، فقط  عن مسائل المراجعة الرئيسية / الحرجة الخاصة بالفترة الحاليةالإبلاغ 
ات الإبلاغ عن مسائل المعيار الأمريكى المقترح يشير أنه يمكن لمراقب الحساب

المعيار عن فترات سابقة فى ظروف معينة ، وفى المقابل فإن   المراجعة الحرجة
فى الحالية  عن مسائل المراجعة الرئيسية يشير الى إمكانية عدم الإبلاغ   الدولى

 .ظروف نادرة للغاية 
الحسابات يعطى مرونة لمراقب المعيار الدولى والمعيار الأمريكى المقترح أن كل من  .4

وذلك للتخفيف من فى تقريره ،  فى وصف مسائل المراجعة الرئيسية / الحرجة 
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من أن الإبلاغ عن تلك المسائل قد ينتج عنه  مالتحفظات من قبل المستثمرين وغيره
 .تنميط عبارات الإبلاغ 

يشيرا بوضوح الى أن الإبلاغ عن  المعيار الدولى والمعيار الأمريكى  أن كل من  .5
بشكل  المراجعة الرئيسية / الحرجة لا يجب أن يعنى أن المسألة لم يتم حلها مسائل 
 .من قبل مراقب الحسابات لدى إبداء رأيه فى القوائم المالية مناسب 

أن كل من مسائل المراجعة على  ايتفقالمعيار الدولى والمعيار الأمريكى  أن كل من  .6
وبما يتسق مع الحقائق  الرئيسية / الحرجة يجب أن يكون عددها محدودا ،

 والظروف التى تتعلق بكل منشأة على حدة . 
فى الوقت الذى الزم فيه المعيار الدولى مراقب الحسابات أن يحدد المسائل التى  .7

تحتاج الى عناية خاصة أخذا فى الاعتبار ثلاثة عوامل تشمل  كل من المناطق 
اطر جوهرية ، والرأى الأكثر خطورة التى يوجد بشأنها تحريفات ملموسة أو مخ

المهنى بشأن بعض البنود الواردة بالقوائم المالية التى تستند بشكل جوهرى الى 
تقديرات الادارة ، وكذلك تلك التى لها تأثير على مراجعة الأحداث أو العمليات الهامة 
التى حدثت خلال الفترة . فإن المعيار الأمريكيى الزم مراقب الحسابات بأن يقرر ما 

كانت المسألة تمثل تحديا من منطلق أنها تتطلب الى حكم معقد شخصى منه  إذا
أخذا فى الإعتبار ستة عوامل تتناول تقييم مراقب الحسابات لمخاطر التحريفات 

، ومدى الاحتياج الى مهارات المطلوبهالملموسة ، ودرجة حكمه الشخصى 
النسبة لتقديرات الإدارة متخصصة ومعرفة ، ودرجة الحكم التقديرى لمراقب الحسبات ب

ويشمل ذلك القياس الجوهرى غير المؤكد، وطبيعة وتوقيت العمليات غير العادية 
  الجوهرية ، وطبيعة أدلة المراجعة التى تم الحصول عليها 

ريكى بشأن متطلبات بين المعيار الدولى والمعيار الأم لا توجد إختلافات تذكر فيما .8
رئيسية / الحرجة فى تقرير مراقب الحسابات حيث الإبلاغ عن مسائل المراجعة ال

يوضح الإعتبارات التى بناءا عليها تم إعتبار أن أنهما يلزما مراقب الحسابات بأن 
المسألة رئيسية / حرجة ، والاشارة الى الافصاحات ذات العلاقة فى القوائم المالية 

حسابات مع المسألة المتعلقة بالمسألة ، بالإضافة الى توضيح كيف تعامل مراقب ال
 الرئيسية / الحرجة . 

 
ويرى الباحث أنه بالرغم من إختلاف المصطلحات والعناصر فيما بين المعيار الدولى 
والمعيار الأمريكى ، فإنها جميعا فى تقدير الباحث تؤدى الى ذات النتيجة المطلوبه ، وهى 
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اجعة عن لمنشأة محل المر أن يلتزم مراقب الحسابات بأن يقوم بالابلاغ فى تقريره عن ا
الحرجة والتى مثلت بالنسبة له تحديا لدى مراجعة القوائم  /مسائل المراجعة الرئيسية

بداء الرأى الفنى بشأنها وهى تشمل حكم مراقب الحسابات على التحريفات  المالية وا 
ت الملموسة أو الأخطاء الجوهرية، وكذلك المسائل التى استندت بشكل كبير الى التقديرا

الحكمية لإدارة المنشأة والتى تطلبت إجراءات خاصة تقديريه ومعقده من مراقب الحسابات 
 للحصول على أدلة اثبات بشأنها للحكم عليها .

 
الى  (Simnett & Huggins,2014) دراسة أشارتية فقد وعلى صعيد الدراسات العلم 

وأن المهنـة قـد ة متوقعـة ، أنه بالنظر الـى أن تقريـر مراقـب الحسـابات يواجـه تغيـرات ثوريـ
النمطـى عانـت لسـنوات عديـدة مـن الجـدل المثـار مـن أن  المنـافع التـى تعـود مـن النمـوذج 

 يتـيح إمكانيــة المقارنـة بــين مختلـف المنشــآت ،والــذى  الحـالى لتقريـر مراقــب الحسـابات ، 
وأن .  يعـد لكـل منشـأة علـى حـدة الـذى مراقـب الحسـابات التى يوفرها تقريـرأفضل من تلك 

الرقابـة المحاسـبية ومجلـس (IAASB ) كل من مجلـس معـايير المراجعـة والتأكييـد الـدولى 
والإتحـاد   (FRC)ومجلس التقـارير الماليـة  الإنجليـزى  (PCAOB) على الشركات العامة

 يكـون ملتزمـون بالتوصـل الـى كيـف يمكـن لتقريـر مراقـب الحسـابات أن   (EU )الأوربـى 
ويعكـــس العمـــل والمعرفـــة التـــى تـــم اكتســـابها خـــلال إجـــراءات  فاعليـــة فـــى التواصـــل أكثـــر 

 communication theory المراجعــة. وقــد اســتخدمت هــذه الدراســة نظريــة التواصــل
، المســتخدمين ، معــدى القــوائم أصــحاب المصــالح )مراقبــى الحســاباتلتحليــل توقعــات كــل 

راقـــب الحســـابات ، التوســـع فـــى تقريـــر م بشـــأن رأيهـــم فـــىالماليـــة ، الســـلطات الرقابيـــة ( 
بحيــث يتضــمن  نــاك بوجــه عــام دعــم قــوى للتوســع فــى التقريــروخلصــت الدراســة الــى أن ه

جراءاتـــه   ـــب الحســـابات وا  ـــات إضـــافية بشـــأن أحكـــام مراق  the auditor’sمعلوم
judgments and processes.   ــين ــالرغم مــن وجــود توافــق عــام فيمــا ب ــه ب ، وأن

سـة الا أن هنـاك اختلافـات جغرافيـة حيـث كانـت على ماخلصـت اليـه الدراأصحاب المصالح 
كمــا  .اســتجابات أمريكــا الشــمالية كانــت أقــل تأييــدا بالمقارنــة بالمنــاطق الجغرافيــة الأخــرى 

أن المستخدمين يرغبون فى  فى  (Mock et al.,2013 )دراسة مع هذه الدراسة  إتفقت
اليــة ، ومجــالات عمــل الحصــول علــى مزيــد مــن المعلومــات بشــأن المراجعــة ، والقــوائم الم

  .المنشأة ذات الصلة بالقوائم المالية
المتوقعة من الابلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية على فجوة  الآثار(2/5)

  :التوقعات
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فى ضوء الغاية المبتغاة من الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب     
يثور التساؤل عن  أن نتائج هذا الابلاغ بش صت إليه الدراسات السابقةماخلالحسابات و 

أثره على فجوة التوقعات فى المراجعة ؟  وللاجابة على ذلك يتناول الباحث خلاصة 
ماأسفرت عنه الدراسات السابقة بشأن تلك الفجوة ، ومن ثم بيان  أثر الإبلاغ عن مسائل 

 المراجعة الرئيسية عليها .
 

، دة تعريف فجوة التوقعات وأسبابهاات سابقة عديفقد تناولت دراس وفى هذا الصدد      
أن فجوة التوقعات تشير الى الفروق بين ما   Guy and Sullivan (1988)يرى حيث 

بشأن تلك ا يعتقده مراقبى الحاسابات يعتقده العامة بشأن مسئوليات مراقبى الحسابات وم
  .المسئوليات

 
 The Canadian 1988 فى عام نينوقد قام المعهد الكندى للمحاسبين القانو      

Institute of Chartered Accountants   برعاية دراسة(the 

MacDonald Report)  المراجعة حيث طور المعهد نموذج  عنبشأن توقعات العامة
لفجوة التوقعات تم بموجبه تحليل مكونات الفجوة الى توقعات غير معقولة وقصور فى 

بالنسبة لمكونات فجوة  ذلك وفقا لما يوضحه الشكل التالىو ، المعاييرالأداء وقصور فى 
 التوقعات :

 
 MacDonald Commission (1988: p.6 )المصدر : 
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( (A , Eويوضح الشكل السابق أن إجمالى فجوة التوقعات تقع فيما بين النقطتين      
جمهور من ) وهى تعبر عن الفرق بين مايتوقعه الوهى تتمثل فى كل من فجوة المعايير 
 ) وهى تعبر عن إدراك الجمهور للأداء وفجوة الأداءالمراجعة والمعايير الحالية للمراجعة( 

 توقعاتوتنقسم هاتين الفجوتين الى نوعين فجوة . ( لمراقب الحسابات والأداء الفعلى
وفجوة توقعات أداء غير معقولة مابين  A , B)  غير معقولة مابين النقطتين )   معايير 

أن تحسين التواصل، فى حين  غير المعقولتانهاتان الفجوتان ، وتتطلب ( D,Eطتين )النق
  ( B,D) بين النقطتين  اسواء بشأن المعايير أو الأداء والتى تقع مفجوتى المعقولية 

 تتطلب تحسين مهنى  .
 

 تقسمأنه بناءا على الشكل السابق   ( (Salehi ,2016,pp. 31-32 )ويرى     
 عات الى ثلاث مكونات هى :فجوة التوق

وهى تمثل الفجوة بين توقعات  Reasonableness gapفجوة المعقولية   .1
المجتمع من إنجازات يقوم بها  مراقبوا الحسابات ومايمكن أن يقوم به هؤلاء 

 المراقبون بشكل معقول .
وهى تمثل الفجوة بين  Deficient standards gapفجوة قصور المعايير  .2

توقع أن يقوم بها مراقبوا الحسابات بشكل معقول والواجبات التى الواجبات الم
 المهنية .يتعين القيام بها وفقا للمتطلبات القانونية و 

وهى تمثل الفجوة  Deficient performance gapفجوة قصور الآداء  .3
بين الأداء الذى يتوقع أن يقوم به مراقبوا الحسابات وفقا للمعايير الحالية ، 

دراك الج   مهور للأداء الفعلى  لهؤلاء المراقبين  .وا 
 
 
 
 
 
 
 
 

 فجوة تعزى الى مايلى : الالى أن أسباب (  (Salehi ,2007, p.59وقد  أشار     
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( بعنوان "دراسة 2005، تناولت دراسة )المليجىفقد وعلى صعيد الدراسات العلمية      
ت فى بيئة الممارسة المهنية فى واختبار تأثير آليات حوكمة الشركات على فجوة التوقعا

مصر" دراسة وتحليل أثر تطبيق آليات حوكمة الشركات على فجوة التوقعات فى بيئة 
، والمرتبطة  بالعميلمراجعة الحسابات المصرية ، ودور آليات حوكمة الشركات المرتبطة 

ت بمراقبى الحسابات فى تضييق تلك الفجوة ، حيث خلصت الى وجود إرتباط بين آليا
حوكمة الشركات المرتبطة بالعميل والمرتبطة بمراقبى ىلحسابات وبين فجوة التوقعات فى 
المراجعة ، وأن اتباع آليات حوكمة الشركات يحقق قدر ملائم من الطمأنينية للمستثمرين 
ومتخذى القرارات اعتمادا على التقارير المالية التى تم إعدادها ومراجعتها وفقا لآليات 

 .كات  حوكمة الشر 
(  بعنوان " جودة المراجعة مدخلا لتضييق فجوة 2013بربر ،   (دراسة وتناولت      

التوقعات بين مستخدمى القوائم المالية ومراجعى الحسابات ، أسباب فجوة التوقعات لم يتم 
الاتفاق عليها بشكل قاطع فى معظم أدبيات المراجعة نظرا لاختلاف البيئة ودرجة تقدم 

لمهنية ودور المراجعة فى المجتمع ودرجة استقلال مراجع الحسابات المنظمات ا
ومسئوليته عن اكتشاف التحريفات  والغش فى المراجعة ومدى وجود اتصال فعال فى بيئة 
المراجعة ، وقسمت الدراسة أسباب الفجوة الى أسباب خاصة بمهنة المحاسبة وأخرى تعود 

للمهنة أوردت الدراسة ثمانية أسباب تتمثل فى  الى مستخدمى القوائم المالية . فبالنسبة
نخفاض  عدم التحديد الواضح لدور ومسئوليات المراجع والشك فى استقلالية المراجع وا 
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جودة الأداء المهنى والإتصال غير الفعال فى بيئة المراجعة ونقص الكفاءة المهنية 
عن اكتشاف الغش والقصور فى التقارير المالية المنشورة ومدى مسئولية المراجع 

عتقاد مستخدمى القوائم  والتحريفات  ومدى مسئوليته عن التصرفات غير القانونية وا 
المالية أن تقرير المراجعة النظيف يضمن قدرة المؤسسة على الاستمرار فى النشاط . 
وبالنسبة للعوامل الخاصة بالمستخدميين فتتمثل فى نقص الثقافة عن المحاسبة والمراجعة 

 ستخدمين والتغير فى توقعات المجتمع .لدى الم
تطوير تقرير مراقب الحسابات على  أثر  (Dixon et al., 2006)تناولت دراسة و     

إلى ثلاث فئات راسة تم تقسيم المشاركين في هذه الدحيث  فى مصر ،  اتفجوة التوقع
وجود دليل  إلى راسةوخلصت نتائج الد الحسابات، والمصرفيين، والمستثمرين. مراقبى هم:

في مجالات مسؤوليات مراقب  بمصر المراجعةعلى وجود فجوة توقعات واسعة في 
 الحسابات لمنع الاحتيال، والحفاظ على السجلات المحاسبية، وحكم مراقب الحسابات في

فجوة توقعات بشأن موثوقية  التوصل الى وجود ، والى حد أقل تم راءات المراجعةاختيار إج
ومن أجل الحد من فجوة التوقعات وتحسين  .محل المراجعةالمالية  ئم، والقواالمراجعة

اعتماد راسة بضرورة المالية، أوصت الد من قبل مستخدمي القوائم القرارعملية صنع 
 زاهة مراقبالحسابات، وتعزيز نمراجعة الحسابات المطول، وتكبير إطار  مراقبتقرير 

 .المراجعة ام الحسابات، وتثقيف المستخدمين حول طبيعة ومه
  Do Differentبعنوان  (chong and pflugrath, 2008) قامت دراسة و      

Audit Report Formats Affect Shareholders' and Auditors'  
Perceptions?,   الحسابات على  مراقبثلاثة أشكال مختلفة لتقرير  تأثيرببحث

لأشكال الثلاثة على تقرير موسع وتشمل هذه ا ومراقبى الحسابات ،المساهمين رات تصو 
وتقريرين موسعين مختلفين من  ،في تقرير مراقب الحسابات نص إضافيراج حيث تم إد

في" مكانه  رأى مراقب الحسابات إحداهما حيث الصياغة كتبا "بلغة واضحة"، وضع
 التقرير. مراقب الحسابات في بداية رأى الآخرالتقليدي" في نهاية التقرير، ووضع 

أن أشكال تقرير مراقب الحسابات أثرت بشكل بسيط على راسة رت نتائج هذه الدوأظه
مدققي الحسابات والمساهمين، ولكنها لم تقلص فجوة التوقعات بين المساهمين رات تصو 

وأشارت النتائج أيضا أن المحاولات لتقليص فجوة التوقعات من خلال . ومدققو الحسابات
إصدار تقارير "بلغة واضحة"، تبدو غير ناجحة،  في ذلك بما. تغيير صيغة تقارير التدقيق

مراقب الحسابات في بداية  رأى  ومع ذلك، فإن إعادة ترتيب أقسام التقرير، ووضع
الجهات المهنية راسة وقد أوصت الدراسة . التقرير، قد يكون مفيدا ويستحق مزيدا من الد
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التقرير، وتثقيف المستخدمين  من إعادة النظر في الخطوات اللازمة لتعزيز الشكل الموسع
 حول محتويات تقرير مراقب الحسابات.

 Perceptions andبعنوان  Glen et al ) ,.2011 (وفى دراسة      

Misperceptions Regarding the Unqualified Auditor's Report by 

Financial Statement Preparers, Users, and Auditors  بشأن الربط بين
ر تقرير مراقب الحسابات وفجوة التوقعات  فقد ركزت على فجوة التوقعات من خلال تطوي

 راسة أجريت هذه الد الحسابات، وقد مراقبوسوء الفهم بشأن تقرير الوقوف على  الإدراكات 
 وتشمل التى تتأثر بتقرير مراقب الحساباتعلى خمسة فئات مختلفة من أصحاب المصالح 

المصرفيون والمحللين )والمستخدمون ( الماليين المديرين)المالية  معدي القوائم
إلى  راسةوتشير نتائج هذه الد الخارجيين.( ومراقبوا الحسابات والمستثمرين غير المهنيين

مراقب الحسابات تقرير  يقرؤون ، ولكن لاالمراجعة يثمنون أن مستخدمي القوائم المالية 
ما  الحسابات ومراقبىدي القوائم المالية ليس من الواضح للمستخدمين ومع وأنه، كاملا

وقد أوصت  التقرير. الذى يوفره الحسابات ولا مستوى التأكيد  مراقبالمقصود من تقرير 
 مراقب المحتملة لتقريررات بأن تحدد البحوث المستقبلية ما إذا كانت التغييراسة الد

رات ناجمة عن التغييير سلوك المستخدمين، وما إذا كانت الفوائد السوف تغالحسابات 
 الإضافية.والتكلفة  المخاطر  تجاوز
مدى فاعلية التعديلات التى تم إجراؤها  ) Gold et al., 2012وقد إختبرت دراسة )      

وما يتعلق بها من  تفسيرات  فى تضييق فجوة  700على معيار المراجعة الدولى رقم 
كمستخدمين رشيدين  المحللين الماليين)التوقعات فيما بين مراقبوا الحسابات والمستخدمين 

القوائم المالية للشركة   قرأواحيث أنهم ، ألمانيافى  ، (والطلاب كمستخدمين غير رشيدين
 المعدل ( 700الدولي رقم ) المراجعةوفقا لمعيار رات مع التفسي الحسابات مراقبتقرير و 

( 700رقم)الدولي المعدل ة المراجعمعيار راسة إلى أن الد وقد خلصت. قبل وبعد التعديل 
وقد أوصت  المعيار المعدل. لم يؤدي إلى فجوة توقعات أقل مقارنة بالوضع قبل صدور

الإدارة  ومسؤوليات مراقب الحساباتوليات ئالمتعلقة بمسرات بأن تصاغ التفسيراسة الد
 ابصورة أكثر وضوح المراجعةوطبيعة ونطاق ومحددات عملية 

 
التى يوفرها تقرير مراقب الإضافية اسات الربط بين المعلومات وقد حاولت بعض الدر     

  (Litjens et al., 2015 )تناولت دراسة  حيثالحسابات وفجوة التوقعات ، 
Addressing Information Needs to Reduce the Audit Expectation  
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Gap : Evidence from Dutch Bankers, Copanies and Auditors "     .
أثر توفير معلومات  لإصحاب المصالح لم تكن متاحة من قبل ، وتشمل معلومات  بيان

فجوة  قرير مراقب الحسابات على تضييقعن شركة المراجعة وعملية المراجعة وكذا تغيير ت
من  61ممارس للمهنة فى هولندا منهم  302التوقعات. وقامت الدراسة باستقصاء 

مراقب حسابات . وتوصلت الدراسة  123مالية و من معدى القوائم ال 118المصرفيين و 
أن المصرفيين  يحتاجون معلومات اضافية ، وأن الادارة تعمل على إعاقة مراقب 
الحسابات من تقديم معلومات حساسة ، كما أن مراقبوا  الحسابات يحاولون تخفيض 

لتقرير عن مخاطرهم .  كما خلصت الدراسة الى أن توفير معلومات عن عملية المراجعة وا
فجوة التوقعات لدى المصرفيين ،  فى  قالأخطاء فى  القوائم المالية  قد يساهم فى تضيي

 .من فجوة التوقعات   يخفضحين أن إحداث تغييرات فى شكل تقرير مراقب الحسابات لن 
بعنوان القيمة المعلوماتية لمسائل المراجعة   (sirois et al., 2014)دراسة  وفى     

فى تقرير مراقب الحسابات  إلى أن  المسائل التى يفصح عنها مراقب الحسابات  الرئيسية
فى تقريره أدت الى زيادة إنتباه المشاركين فى الدراسة بشأن الإفصاحات فى القوائم المالية 

، فى الوقت الذى انخفض الإنتباه لباقى  بمسائل المراجعة الرئيسية فى التقريرذات الصلة 
قوائم المالية ،  فى حين أن الإبلاغ عن معلومات إضافية لم يساهم فى الإفصاحات فى ال

زيادة الإنطباع بجودة المراجعة على عكس ما يتوقعه واضعى المعايير ، وفضلا عن ذلك 
فإنه عندما يتضمن تقرير المراجعة مسائل مراجعة رئيسية فإن الإنطباع أن درجة التأكيد 

النسبة للمسائل الأخرى سوف تختلف عن تلك التى يحصل عليها مراقب الحسابات ب
المسائل  . وتشير هذه النتائج بوجه عام الى أن الإبلاغ عن مسائل إضافية إذ يساهم فى 

 تحقيق إضافة إلا أنه أيضا قد يؤدى الى زيادة فجوة التوقعات . 
 مدقق بتقرير الخاص 700رقم  الدولي التدقيق معيار تعديلات وفى دراسة بعنوان أثر     

( خلصت الى أن من أهم  2013،  ىالتوقعات ) ترز  تضييق فجوة على الحسابات
الوسائل التى تساعد على تضييق فجوة التوقعات هى تحسين الاتصالات مع مستخدمى 
 القوائم المالية وأنه يمكن عن طريق إعادة النظر فى تقارير مدققى الحسابات المساهمة

جوة التوقعات سواء من خلال كتابته بأسلوب يسهل القيام بدور فعال فى تضييق ف فى
فهمه لغير المتخصصين ، وأن يتضمن معلومات أكثر عن نطاق وطبيعة عمل مدقق 
الحسابات والنتائج التى توصل اليها فضلا عن التعليق على القضايا الجوهرية المتعلقة 

، وتدعيم استقلال بالمركز المالى للمنشأة والموضوعات الأخرى فى نطاق عملية التدقيق
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الحسابات وتعزيز أدائه ، وتدعيم دور  مراقبمدقق الحسابات ، وتوسيع مسئوليات 
 .المنظمات المهنية فى تنظيم ورقابة المهنة ، وتثقيف وتعليم مستخدمى البيانات المالية 

 Analusis of the "  (Bedard,et al.,2015)وقد عنيت دراسة    
Consequences of the Disclosure of Key Audit Matters in the 

Audit Report "    برصد  بعض عواقب الافصاح عن  مسائل المراجعة الرئيسة فى ،
بإلزام مراقب الحسابات  2003فرنسا ، على إعتبار أن فرنسا قد إصدرت معيارا منذ عام 

 The disclosure of justifications ofبالإفصاح  فى تقريره عن مبررات التقييم 
assessments (JOAs)    وهى مماثلة إلى حد كبير بمسائل المراجعة الرئيسية ،

وقامت الدراسة التى يتعين على مراقب الحسابات الإبلاغ عنها وفقا للمعيار الدولى 
بتقارير المراجعة الصادرة خلال الفترة   (JOAs)صاح عن مبررات التقييم بتحليل أثر الاف

تم قياس تلك العواقب بالنسبة للمستثمرين )مقاسة بحجم . وقد 2011الى  2003من 
التجارة والعوائد غير العادية ( حيث خلصت الدراسة الى أنه لايوجد تأثير جوهرى على 
العوائد السوقية غير العادية وكذلك بالنسبة لأحجام التجارة . ويستثنى من ذلك فقط 

يئة المعلومات . كما تم قياس الشركات الأصغر التى تتسم خصائصها بالإفتقار الى ب
العواقب على المراجعة )مقاسة بأتعاب المراجعة  وفترة المراجعة( ، حيث خلصت الدراسة 
بعدم وجود تأثير جوهرى على أتعاب المراجعة والفترة اللازمة لإعداد تقرير مراقب 

تحقاقات الحسابات . كما تم قياس العواقب بالنسبة لجودة المراجعة )مقاسة بمستوى الإس
غير المتوقعة( حيث تبين أنه فى السنة الأولى لتطبيق المعيار ساهم فى تخفيض تلك 
الاستحقاقات إلا أن ذلك قد تلاشى فى السنوات التالية ، وأشارت الدراسة الى أن ذلك 

.  2003دى إصدارة عام ليعزى الى رد فعل الإدارة ومراقبى الحسابات للمعيار الجديد 
الدراسة الى أن معيار المراجعة الذى طبق فى فرنسا ، وعلى الرغم وبوجه عام خلصت 

من أنه ينطوى على تفصيلات أكثر من المعيار الدولى   له قيمة رمزية ولا يمد 
 بمعلومات مفيدة للمستثمرين فى فرنسا 

( ( Minurri-Meza,2016أعد لكة المتحدة فقد موبالنسبة للم    
"Consequences of changing the auditor'sreport :Early Evidence 

from the U.K"    دراسة  أشارت الى أن مجلس القوائم المالية الإنجليزىthe 
Financial Reporting Council (FRC)      أصدر معيار تم بموجبه إجراء

تغييرات الزامية على تقرير مراقبى حسابات معظم الشركات الكبيرة المدرجة فى بورصة 
حيث  2012لمالية بلندن وبحيث يتم العمل بهذه التعديلات إعتبار من اكتوبر الأوراق ا
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أصبح التقرير الجديد يوضح مخاطر التحريف الهامة وتطبيق مبدأ االأهمية النسبية 
ونطاق عملية المراجعة  . وهدفت الدراسة الى بحث تأثير تقرير مراقب الحسابات الجديد 

كلا من اتعاب المراجعة ، وجودة المراجعة بشأن الشركات العامة الكبرى على 
والمستثمرين ، وذلك خلال عامين قبل وبعد صدور التعديلات. وقد وفرت هذه الدراسة  
أدلة بشأن الآثار المترتبة على تقرير مراقب الحسابات الجديد فى المملكة المتحدة  على 

نسبة المعلومات التى كل من تكلفة المراجعة وجودة المراجعة ورد فعل المستثمرين بال
الى أن تقرير مراقبى الحسابات  إقتصر تواصله وردت فى التقارير، حيث خلصت الدراسة 

على المساهمين بشأن إجراءات المراجعة ونتائجها ، وأن كل من المستثمرين والسلطات 
الرقابية قد أبدو تحفظات متزايدة بشأن شكل هذا التقرير، حيث أنه فى معظم الدول بما 

ى ذلك الولايات المتحدة يستخدمو لغة نمطية بالنسبة لمعظم الشركات الجديد ترتب ف
% بالمقارنة بالشركات التى لم تطبق المعيار، كما لم 7عليه زيادة أتعاب المراجعة بنسبة 

 يتبين أن التقرير الجديد  لم يترتب عليه زيادة جودة المراجعة أو إنطباع المستثمرين . 
 THE NEW(  بعنوان Lazarevska and Trpeska, 2016راسة )وقد أشارت د    

AUDIT REPORT SEEN THROUGH THE PRISM OF THE CERTIFIED AUDITORS 
- RESEARCH IN THE REPUBLIC OF MACEDONIA  إلى أنه نظرا لإن معيار ،

من المتوقع أن يضيق من فجوة المعلومات وفى نفس الوقت  701المراجعة الدولى 
القدرة التواصلية لتقرير مراقب الحسابات ، فإن الهدف الرئيسى لهذه الدراسة هو زيادة 

من مراقبى الحسابات  فى مقدونيا بشأن ما إذا كانوا يتوقعون  180الوقوف على رأى  
فعلا زيادة المصداقية فى تقرير مراقب الحسابات من منظور المستخدمين وبالتالى يؤدى 

الشكل الجديد لتقرير مراقب الحسابات  أنحيث خلصت الى  الى تضييق فجوة التوقعات ،
 closingسوف يلبى توقعات أصحاب المصالح ويساهم فى التغلب على فجوة التوقعات 

expection gap   فضلا عن أن هناك طلب بأن يكون الإلزام بالإبلاغ عن مسائل ،
ل يمتد ليشمل المراجعة الرئيسية لا يقتصر على الشركات المدرجة فى البورصة ب

، كما أن هناك اتفاق فى أن الكبيرة وأيضا المتوسطة والصغيرةالشركات غير المسجلة 
سن القيمة التواصلية لتقرير مراقب يحن مسائل المراجعة الرئيسية سوف الإبلاغ ع

بشأن الوقت الذى  الحسابات ، الا أن مراقبى الحسابات اتفقوا على إبداء تحفظهم
سيحتاجه مراقب الحسابات لأداء المراجعة وفقا للمتطلبات الإضافية ، ولكنهم يشكوا فى 

 أن هذه التغييرات سوف تؤدى الى زيادة أتعاب المراجعة .
 يخلص الباحث فيما يلى إلى أهم ما خلصت اليه الدراسات بشأن تضييق فجوة التوقعات:
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يعتبر من أهم مستخدمى القوائم المالية  معلتواصل اإتفقت الدراسات على أن تحسين  •
سواء فى المراجعة غير المعقولة ، تضييق فجوة التوقعات  الوسائل التى يمكن من خلالها

فيما بين مراقب الحسابات والمستثمرين بشكل خاص أو بغيرهم من مستخدمى القوائم 
 المالية .

يساهم بشكل كبير فى مراقب الحسابات تطوير تقرير  رغم الاتفاق بين الدراسات على أن  •
سواء من حيث التوسع فى التقرير ، بشأن هذا التطوير ا اختلفت تحسين التواصل إلا أنه
أو إعادة تكوين وعرض التقرير أو إضافة بعض الفقرات لم تكن  ، ليصبح تقريرا تفصيليا

 قائمة من قبل فى التقرير .
جود فجوة التوقعات منذ أمد بعيد ، إلا أنها قد أن جميع الدراسات السابقة اتفقت على و    •

تفق ،  تضييقهاتباينت فيما بينها بشأن تحديد الأسباب المؤدية الى تلك الفجوة ، ووسائل  وا 
تحسين الاتصال بين لتضييق تلك الفجوة يكمن فى الأساسى  الكثير منها  على أن السبيل

تدعيم استقلال و المجتمع،  في ساباتمراقب الحوالمستخدمين وتوضيح دور  مراقب الحسابات
 . بناء معايير جديدةبالإضافة الى  ورفع كفاءته، مراقب الحسابات

 ما يلى : وبناءا على ذلك يرى الباحث 
بشأن الزام مراقب الحسابات  701رقم أنه من الناحية النظرية فإن معيار المراجعة   .1

وف يكون له أثر إيجابى فى ، سمسائل المراجعة الرئيسية فى تقريره بالابلاغ عن 
تقليل فجوة التوقعات فى المراجعة حيث أنه يؤدى الى زيادة القيمة التواصلية لتقرير 

الاضافية الأكثر  بالمعلوماتمن خلال إمدادهم ، مراقب الحسابات لدى المستخدمين 
م أهمية عن القوائم المالية محل المراجعة بما يمكنهم من فهم الأمور المتعلقة بالحك

المهنى لمراقب الحسابات ، كما أنه  يمكن المستخدمين من المزيد من المشاركة مع 
عن الحوكمة بشأن بعض المسائل المتعلقة بالمنشأة والقوائم  والمسئولينالإدارة 

 .المالية والمراجعة التى تم تأديتها 
راقب بشأن الزام م 701المأمول لمعيار المراجعة الدولى رقم الايجابى  الأثر إن .2

الحسابات بالابلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقريره يحد منه ، عدة 
اعتبارات أهمها أن الالزام بالابلاغ يقتصر على المنشآت المدرجة بالبورصة 

لغيرها من وبالتالى فإن هذا المعيار لن يؤثر على تضييق فجوة التوقعات بالنسبة 
 . المنشآت 

لهذا المعيار يفترض أن مستخدم القوائم المالية يتفهم ول إن الأثر الايجابى المأم .3
أن القوائم المالية روعى لدى إعدادها وعرضها ومراحعتها الأهمية النسبية ، كما 
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حيث يتطلب الأمر ة بعدم التأكد المتعلق بالقياس ، يتفهم الإعتبارات المتعلق
المستقبلية ، كما وكذلك الاعتبارات المتعلقة بالأحداث  ، إجراء تقديرات وأحكام

يفترض أن المستخدم يتخذ القرارات الاقتصادية استنادا الى المعلومات الواردة فى 
لدى شريحة  الذى يرى معه الباحث بصعوبة توفرها وهو الأمر  القوائم المالية .

كبيرة من المستخدمين لعدم درايتهم بالمعايير والممارسات التى تحكم مهنة 
 المراجعة .

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 المبحث الثالث 
 الدراسة الميدانية

 



 

 

38 
 

أثر تطلاع أراء أفراد عينة الدارسة في التعرف على "سة إلى اتهدف الدراسة الميداني
الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب الحسابات على تضييق فجوة 

 إلى ما يلي: المبحثتم تقسيم هذا ، ولتحقيق ذلك فقد التوقعات"
 هدف الدراسة الميدانية( 3/1)

 مجتمع الدراسة( 3/2)

 عينة الدراسة( 3/3)

 أداة جمع البيانات )قائمة الاستقصاء(( 3/4)

 متغيرات الدراسة )المتغيرات المستقلة، والتابعة(( 3/5)

 فروض الدراسة( 3/6)

 خطوات التحليل الإحصائي( 3/7)

 الأساليب الإحصائية المستخدمة( 3/8)

 الإحصائي واختبار الفروضالتحليل ( 3/9)

 نتائج الدراسة الميدانية( 3/10) 

 توصيات الدراسة( 3/11)

 الملاحق( 3/12)

 قائمة الاستقصاء المستخدمة -

 مخرجات البرنامج الإحصائي -
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 :هدف الدراسة الميدانية( 3/1)
أثر ة إلى استطلاع أراء أفراد عينة الدارسة في التعرف على "تهدف الدراسة الميداني

لاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب الحسابات على تضييق فجوة الإب
واختبار الفروض التي تفيد في التعرف على رأي كلٍ من مراقبي حسابات ، التوقعات"

، وعلى ذلك لتلك الشركاتالشركات المقيدة في البورصة، ومستخدمي القوائم المالية 
 إلى ما يلي: الميدانيةتهدف الدراسة 

مراقبى الحسابات ومستخدمى القوائم المالية بشأن الأسس التى يتم اختبار الفروق بين  -
فى تقرير مراقب  التى يتم الإبلاغ عنها عليها تحديد مسائل المراجعة الرئيسية بناء  

 .الحسابات

 مسائل نطاق بشأن المالية القوائم ومستخدمى الحسابات اختبار الفروق بين مراقبى -
 الحسابات. مراقب تقرير فى عنها الإبلاغ يتم التى يسيةالرئ المراجعة

دراسة أثر الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب الحسابات على  -
 تضييق فجوة التوقعات.

 :مجتمع الدراسة( 3/2)

، الشركات المقيدة فى البورصة المصرية حسابات يمراقبيشمل مجتمع الدراسة 
سواء  المستخدمين  الية للشركات المقيدة فى البورصة المصريةالقوائم الم يمستخدمو 

المحترفين من العاملين في البنوك، الأكاديميين المتخصصين، المحللين الماليين، 
والمراجعين الداخلين، السلطات الرقابية، وكذلك المستخدمين غير المحترفين من 

 المتعاملين فى البورصة غير المتخصصين. 
 دراسة:عينة ال( 3/3)

فــردا  مــن عينــة البحــث تــم تــوزيعهم علــى  280اشــتملت عينــة البحــث علــى عــدد 
 فئات الدراسة كالتالي:
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 ( توزبع عينة البحث حسب فئة الدراسة1جدول )

 فئة الدراسة

عدد 

القوائم 

 الموزعة

عدد 

القوائم 

 الصالحة

نسبة 

الاستجابة 

% 

الوزن 

ي بالنس

% 

دة فووووب البور ووووة مراقبوووووا اسووووابات الموووور ات المق وووو

 المصرية
75 62 82.7 22.2 

مسوووووت دمون محترفوووووون موووووي البنوووووو   ا  ووووواديم ون 

المت صصووووووون  المحللووووووون المووووووال ون  المرا  ووووووون 

 الداخل ون   السلطات الرقاب ة

125 102 81.6 36.4 

مست دموا القوائم المال وة موي المت وامل ي فوب البور وة 

 غ ر المت صص ي
125 116 92.8 41.4 

 100 86.2 280 325 ليالإ ما

 –قائمـة، الـذي تـم اسـترداده  325يتضح من الجـدول أن عـدد قـوائم الاستقصـاء الموزعـة 
%، كمـا 86.2قائمـة استقصـاء، بنسـبة اسـتجابة  280 –بعد حذف غير الصالح للتحليـل 
مـــن البنـــوك، %، نســـبة )المســـتخدمين المحتـــرفين 22.2بلغـــت نســـبة مراقبـــي الحســـابات 

 الســلطات البورصــة، الــداخليين، المـراجعين المــاليون، المحللــين تخصصــين،الم الأكـاديميين
ــة(  ــة القــوائم %، نســبة مســتخدمي36.4الرقابي ــر البورصــة فــى مــن المتعــاملين المالي  غي

 %.41.4المتخصصين 
 :)قائمة الاستقصاء( أداة جمع البيانات( 3/4)

م تب قائمة الاستقصاء، في جمع بيانات الدراسة الميدانية أسلو  الباحث استخدم      
إعدادها واختبارها، بحيث تتفق مع أهداف البحث، وتساعد على اختبار فروضه، وقد 

أسئلة أساسية )تتفرع منها العديد من العبارات الفرعية( تتفق  ثلاثةاشتملت القائمة على 
 مع فروض الدراسة كما يلي:

 المراجعة مسائل تحديد عليها ناء  ب يتم التى الأسس بشأن رأي العينة قياسلالسؤال الأول: 
 القوائم المستقل عن تقريره فى عنها الإبلاغ الحسابات مراقب على يتعين التى الرئيسية
 المراجعة. محل المالية

 الإبلاغ يتم التى الرئيسية المراجعة مسائل نطاق  بشأن رأي العينة قياس السؤال الثاني:
 الحسابات. مراقب تقرير فى عنها

الافتراضات المناسب توافرها لدى مستخدمى القوائم لثالث: قياس رأي العينة عن السؤال ا
 المالية.

 السؤال الرابع: قياس رأي العينة عن تضييق فجوة التوقعات.
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 :متغيرات الدراسة ( 3/5)
: وتتمثل فى مسائل المراجعة الرئيسية التى يجب الإبلاغ عنها فى المتغيرات المستلقة
ابات، وسوف يتم التوصل اليها من خلال الأسس المشار اليها فى تقرير مراقب الحس

، X2، ويحكم نطاقها السؤال الثانى ويرمز لها بالرمز X1السؤال الأول ويرمز لها بالرمز 
ويرمز لها بالرمز  الافتراضات المناسب توافرها لدى مستخدمى القوائم الماليةومدى توافر 

X3 .بارات المحاور المرتبطة بكل من السؤال الأول وبالتالى سوف يتم توضيحها فى ع
 والثانى والثالث فى قائمة الاستقصاء.

، ويمكن تحديدها من خلال Y: وتتمثل فى فجوة التوقعات ويرمز لها بالرمز المتغير التابع
 عبارات المحاور المرتبطة بالسؤال الرابع.

 :فروض الدراسة( 3/6)
معنوية بين مراقبى الحسابات ومستخدمى القوائم  لا توجد فروق ذات دلالة: الفرض الأول
أسس ونطاق مسائل المراجعة الرئيسة التى يتم الإبلاغ عنها فى تقرير المالية بشأن 

 مراقب الحسابات، ويتفرع عن هذا الفرض الفرضين الفرعيين التاليين: 
ومستخدمى لا توجد فروق ذات دلالة معنوية بين مراقبى الحسابات : الفرض الفرعي الأول

التى يتم  عليها تحديد مسائل المراجعة الرئيسية القوائم المالية بشأن الأسس التى يتم بناء  
 فى تقرير مراقب الحسابات.  الإبلاغ عنها

لا توجد فروق ذات دلالة معنوية بين مراقبى الحسابات ومستخدمى : الفرض الفرعي الثاني
يتم الإبلاغ عنها فى تقرير الرئيسية التى مسائل المراجعة نطاق القوائم المالية بشأن 

 مراقب الحسابات. 

يؤدى الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب الحسابات إلى  :الفرض الثانى
 تضييق فجوة التوقعات.

 :طوات التحليل الإحصائيخ( 3/7)
دان، الباحث بجمع قوائم الاستقصاء من المي للحصول على بيانات الدراسة قام  -1

 ومراجعتها، واستبعاد غير الصالح للتحليل.
جة، بإعطاء رقم لكل قائمة الاستقصاء ليسهل الرجوع إليها عند الحا الباحث قام -2

بترميز أسئلة قائمة الاستقصاء حيث تم تعريف متغيرات الدراسة عن طريق  كما قام
لملحق يوجد با –إعطاء رمز يشير إلى رقم السؤال ورقم العبارة داخل السؤال 
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كما تم إعطاء أوزان للاستجابات وفقا  لمقياس  -الإحصائي دليل ترميز المتغيرات 
 ليكرت الترتيبى الخماسى  كما يلى: 

 موافق جدا موافق محايد غير موافق غير موافق على الاطلاق
1 2 3 4 5 

 وبعد أخذ المتوسط المرجح للاستجابات تم تقسيم هذا المدى على مستويات الموافقة،
، كما 0.80=4/5( يوزع علي خمس فئات فيكون طول الفئة 4=1-5حيث أن المدى )

 يلي
 موافق جدا موافق محايد غير موافق غير موافق على الاطلاق

  1- 1.79  1.80- 2.59 2.60 – 3.39     3.40 - 4.19   4.20 – 5 
 

ت لدى مستخدمي كما تم ترميز عبارات السؤال الثالث والمتعلقة بمدى توافر الافتراضا
 القوائم المالية في البيئة المصرية كما يلي:

 
على  متوفرةغير 

متوفرة بدرجة  غير متوفرة الاطلاق
 متوفرة تماما   متوفرة متوسطة

 %20أقل من 
أقل  -20من 
 %40من 

أقل  -40من 
 %60من 

أقل  -60من 
 %80من 

-80من 
100% 

 

 SPSSبالبرنامج الإحصائي  باحثالتم إدخال البيانات للحاسب الآلي وقد استعان  -3
 وقد قامت بالتحليلات التالية:  ،20الإصدار رقم 

 :الأساليب الإحصائية المستخدمة( 3/8)
باختبار صلاحية بيانات الدراسة للتحليل الإحصائي لمعرفة مدى إمكانية  احثالب قام

يف المتغيرات تعميم النتائج التي تم الحصول عليها من العينة على مجتمع الدراسة، وتوص
من حيث النزعة المركزية والتشتت، وانتهاء  باختبار وجود فروق بين مجموعتي الدراسة 

الإبلاغ عن مسائل المراجعة ، ودراسة العلاقة بين (المراجعين ومستخدمي القوائم المالية)
وذلك لاختبار الفروض  ،تضييق فجوة التوقعاتو الرئيسية فى تقرير مراقب الحسابات 

 إلى نتائج البحث، وتفصيل تلك الأساليب كما يلي: وصولا  
(   كرونباخ وذلك من خلال المقياس )ألفا: Reliabilityمقياس الاعتمادية  •

Cronbatch's Alpha  وهو مقياس الثبات والتناسق الداخلي لأسئلة وعبارات قائمة
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قائمة  الاستقصاء، وذلك لمعرفة مدى الوثوقية فى استجابات عينة البحث على أسئلة
 . الاستقصاء، ومدى إمكانية تعميم نتائجها على مجتمع الدراسة

المتوسط المرجح والانحراف المعياري: لتوصيف متغيرات الدراسة من حيث النزعة  •
المركزية والتشتت، وذلك بحساب المتوسط الحسابي للاستجابات كمقياس للنزعة 

 المركزية، والانحراف المعياري كمقياس للتشتت.
 Independent samples T Testر مان ويتني  لعينتين مستقلتين اختبا •

، وهــو الاختبــار المناســب لفــروض البحــث، Non Parametricوهــو اختبــار لا معلمــي 
، ويقوم باختبار مـدى Ordinal Scaleحيث أن البيانات مقاسة بمقياس ليكرت  الترتيبي 

وعـة المـراجعين، ومجموعـة وجود اختلافات بين متوسطي رتب مجمـوعتين مسـتقلتين )مجم
 ( ويصاغ الفرض العدمى والبديل كالتالى:مستخدمي القوائم المالية

H0 : µ1 =  µ2  الفرض العدمى 
أى متوسط رتب المجموعة الأولـى = متوسـط رتـب المجموعـة الثانيـة، أى لايوجـد اخـتلاف 

 جوهري بين متوسطي رتب المجموعتين.
H1 = µ1 ≠  µ2 الفرض البديل 

متوســط رتـب المجموعــة الثانيـة، أى يوجــد اخــتلاف   ≠رتــب المجموعـة الأولــى أى متوسـط
 جوهرى بين متوسطى رتب المجموعتين.

للاختبـار، فـإذا كـان  .Sigوتكون قاعدة الحكـم بنـاء  علـى مسـتوى المعنويـة المحسـوب 
فإننا لا نستطيع رفض الفرض العدمى، أما إذا  0.05مستوى المعنوية المحسوب أكبر من 

فإننــا نســتطيع رفــض الفــرض  0.05مســتوى المعنويــة المحســوب أقــل مــن أو يســاوي كــان 
ـــروق  ـــديل تكـــون هـــذه الف ـــرض الب ـــا للف ـــة قبولن ـــى حال ـــديل، وف ـــرض الب ـــل الف العـــدمى ونقب

 والاختلافات لصالح المجموعة ذات أكبر متوسط رتب.
: وذلك لاختبار Correlation & Regressionتحليل الارتباط والانحدار  •

ة بين المتغير التابع والمتغيرات المستقلة، ويستخدم في تحليل الانحدار اختبار العلاق
F  من جدول تحليل التباين(ANOVA لاختبار معنوية نموذج الانحدار، واختبار )T 

  لتحديد القدرة التفسيرية للنموذج. 2Rلاختبار معنوية المتغيرات المستقلة،  
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 :فروضالتحليل الإحصائي واختبار ال( 3/9)
 فيما يلي تطبيق الأسالبب الإحصائية على متغيرات الدراسة:

  Reliabilityمقياس الاعتمادية أوالثبات 
يوضح مقياس الاعتمادية مدى الاعتماد على نتائج قائمة الاستقصاء، حيث يتم قياس 
ثبات المحتوى لأسئلة القائمة، وأن الأسئلة فعلا  تقيس ما صممت من أجله، ومدى 

 Cronbatchتعميم نتائجها على مجتمع الدراسة، وذلك من خلال مقياس )ألفا(  إمكانية

Alpha وتتراوح قيمة هذا المقياس بين الصفر والواحد الصحيح، فإذا لم يكن هناك ثبات ،
فى البيانات فإن قيمة هذا المعامل تساوى صفرا ، وعلى العكس إذا كان هناك ثبات تام فى 

ذا كان هذا المقياس يساوي البيانات فإن قيمة هذا ال معامل تساوى الواحد الصحيح، وا 
فأكثر، أمكن الاعتماد على نتائج الدراسة وتعميمها على المجتمع، وقد جاءت قيمة  0.60

 هذا المعامل على أسئلة قائمة الاستقصاء كما يلى :
 (:  مقاييس الاعتمادية كما جاءت من تحليل قائمة الاستقصاء2جدول )

  ف تو  ا سئلة
عدد 

 ال بارات

ألفا 

)م امل 

 الثبات(

م امل 

 )*(الصدق

 ا ول

ا سس التب يتم بناءً عل ها تحديد مسائل المرا  ة 

الرئ س ة التب يت  ي علب مراقب الحسابات الإبلاغ عنها 

 فب تقريره المستقل عي القوائم المال ة محل المرا  ة.

16 0.972 0.986 

 الثاني
ئ س ة التب يتم الإبلاغ عنها نطاق مسائل المرا  ة الر

 فب تقرير مراقب الحسابات.
9 0.782 0.884 

 0.892 0.796 5 المال ة القوائم مست دمب لدى توافرها المناسب الإفتراضات الثالث

 0.885 0.783 6 تض  ق فجوة التوق ات الرابع

 معامل الصدق عن طريق جذر معامل الثبات  )*( تم حساب
%، 87.2%، 97.2بلغت  Cronbatch's Alfa يمة ألفا يتضح من الجدول أن ق

الأول والثاني والثالث والرابع على على أسئلة قائمة الاستقصاء على % %78.3،  79.6
التوالي، والذي انعكس أثره على الصدق الذاتي )الجذر التربيعي لمعامل الثبات( حيث بلغ 

ي ثبات الاستجابات على التوالي، مما يدل عل %88.5%، %98.2، %88.4، 98.6
وصلاحيتها، الأمر الذى يمكن معه الاعتماد على النتائج وتعميم هذه النتائج على مجتمع 

 .الدراسة
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 : اختبار فروض الدراسة
لا توجد فروق ذات دلالة معنوية بين مراقبى الحسـابات ومسـتخدمى القـوائم : الفرض الأول
ة التــى يــتم الإبــلاغ عنهــا فــى تقريــر أســس ونطــاق مســائل المراجعــة الرئيســالماليــة بشــأن 

 مراقب الحسابات، ويتفرع عن هذا الفرض الفرضين الفرعيين التاليين: 
لا توجد فروق ذات دلالة معنوية بين مراقبى الحسابات ومسـتخدمى الفرض الفرعي الأول: 

تى يـتم ال عليها تحديد مسائل المراجعة الرئيسية القوائم المالية بشأن الأسس التى يتم بناء  
 فى تقرير مراقب الحسابات.  الإبلاغ عنها

لا توجـد فـروق ذات دلالـة معنويـة بـين مراقبـى الحسـابات ومسـتخدمى الفرض الفرعـي الثـاني: 
يـتم الإبـلاغ عنهـا فـى تقريـر مراقـب مسائل المراجعة الرئيسية التـى نطاق القوائم المالية بشأن 

  الحسابات.

ــار الفــرض الفرعــي الأول ــة معنويــة بــين مراقبــى الحســابات لا تو : اختب جــد فــروق ذات دلال
عليهــا تحديــد مســائل المراجعــة  ومســتخدمى القــوائم الماليــة بشــأن الأســس التــى يــتم بنــاء  

 فى تقرير مراقب الحسابات.  التى يتم الإبلاغ عنها الرئيسية
عليهـا  نـاء  الأسـس التـى يـتم بولاختبار هذا الفرض تم استخدام عبارات السؤال الأول المتعلقة ب

جــراء  التــى يـتم الإبـلاغ عنهـا تحديـد مسـائل المراجعـة الرئيسـية فــى تقريـر مراقـب الحسـابات، وا 
اختبـار مـان وينـي للفـروق بـين متوسـطي اسـتجابات مجمـوعتي الدراسـة، وجـاءت النتـائج كمــا 

 يلي:
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ر ومستخدمي التقاري مراقبى الحساباتبين  (: نتائج اختبار مان ويتني للمقارنة3جدول )
أسس مسائل المراجعة الرئيسية التى يتم الإبلاغ عنها فى تقرير مراقب بشأن المالية 

 الحسابات.
رمز 

 المتغ ر
 المتغ ر

فئة 

 الدراسة
وسط 

 اسابي

انحراف 

 م  اري

متوسط 

 الرتب

مان 

 Zويتني 

P-

Value 

X1_1 الجوهرية المسائل تحديد أسس 

 233.4 0.24 4.68 مرا ع
-

10.29 
 114.1 0.93 3.27 مست دم 0.000

  1.02 3.58 إ مالي

X1_1_1 

تمثووول المسوووائل التوووب يتوا ووول 

بمووهنها مراقووب الحسووابات مووع 

المسئول ي عي الحو مة مسائل 

  وهرية

 220.6 0.44 4.74 مرا ع
-

10.30 
 117.7 1.39 2.91 مست دم 0.000

  1.46 3.32 إ مالي

X1_1_2 

 فللى الجوهريللة المسللائل تتمثللل
 السياسلللات هلل  مسلللائل عللةأرب

 والتقللللللللللل يرات المحاسلللللللللللبية
 علللن والإفصلللاحات المحاسلللبية
 ملللن وغيرهلللا الماليلللة البيانلللات
 العلاقة ذات المسائل

 190.7 0.48 4.63 مرا ع

-9.05 0.000 
 126.2 0.83 3.93 مست دم

  0.82 4.08 إ مالي

X1_1_3 

يحدد مراقب الحسابات المسائل 

بوووار الجوهريوووة أخووواا فوووب الإعت

ال نا ر الكم ة والنوع وة وأرور 

المسوووووهلة علوووووب المسوووووت دم ي 

المحتملوو ي  باسووت دام تحلوو لات 

 موضوع ة

 213.3 0.47 4.68 مرا ع

-

8.238 
 119.8 1.44 2.96 مست دم 0.000

  1.47 3.34 إ مالي

X1_2 
 التووووب المسووووائل تحديوووود أسووووس

 خا ة عناية الب تحتاج

 217.7 0.23 4.33 مرا ع
-

8.527 
 118.5 0.89 3.31 مست دم 0.000

  0.89 3.54 إ مالي

X1_2_1 

أن يحدد مراقب الحسابات مي 

بوووو ي المسووووائل تووووم التوا وووول 

بموووهنها موووع المسوووئول ي عوووي 

الحو مة المسائل التوب تتطلوب 

 عناية خا ة

 180.5 0.48 4.65 مرا ع

-

4.739 
0.000 

 129.1 0.83 4.08 مست دم

 إ مالي
4.21 0.79  

X1_2_2 

 الحسووووابات مراقووووب يطبووووق أن

 الوووب المسووتند المرا  ووة موونه 

 الم اطر

 217.2 0.49 4.63 مرا ع
-

6.669 
 118.7 1.37 3.89 مست دم 0.000

  1.44 3.28 إ مالي

X1_2_3 

 الحسووابات لمراقووب تحووديا تمثوول

 مرا  وة أدلوة علب الحصول فب

 فب رأيه لتكويي مناسبة و اف ة

 لمال ة.ا القوائم

 

 145.9 0.76 4.02 مرا ع

-

0.636 
0.525 

 138.9 0.85 3.94 مست دم

  0.83 3.96 إ مالي
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رمز 

 المتغ ر
 المتغ ر

فئة 

 الدراسة
وسط 

 اسابي

انحراف 

 م  اري

متوسط 

 الرتب

مان 

 Zويتني 

P-

Value 

X1_2_4 

 ا  ثوور المنوواطق مووي تحديوودها يووتم

 بموووووهنها يو ووووود التوووووب خطوووووورة

 م وووواطر أو ملموسووووة  تحريفووووات

  وهرية

 210.3 0.49 4.63 مرا ع

-

7.899 
0.000 

 120.7 1.42 3.06 مست دم

  1.43 3.40 ماليإ 

X1_2_5 

 التوب  المسائل  مي تحديدها يتم

 قبول مي  وهرية  اكام ت ضع

 أاكوووووووام روووووووم وموووووووي  الإدارة 

  الحسابات مراقب مي  وهرية

 181.7 0.69 3.95 مرا ع

-

4.643 
0.000 

 128.8 1.49 2.93 مست دم

  1.42 3.16 إ مالي

X1_2_6 

 أو ا اووودا  موووي تحديووودها يوووتم

 توهر ر لهوا التوب الهامة  اتال مل

 المال ووة القوووائم علووب  وووهري

  الحال ة الفترة فب

 194.1 0.78 4.13 مرا ع

-

6.048 
0.000 

 125.3 1.34 2.97 مست دم

  1.32 3.23 إ مالي

X1_3 
 المرا  ووة مسووائل تحديوود أسووس

 الرئ س ة

 245.4 0.27 4.38 مرا ع
-

11.59 
 110.7 0.73 2.87 مست دم 0.000

  0.91 3.20 إ مالي

X1_3_1 

 مسوائل الحسابات مراقب ي تار

 ا  ثوووور)  الرئ سوووو ة المرا  ووووة

 التب المسائل ب ي مي(  وهرية

 خا ة عناية تتطلب

 190.0 0.79 4.06 مرا ع

-

5.578 
 126.4 1.04 2.94 مست دم 0.000

  1.37 3.19 إ مالي

X1_3_2 

 المسوئول هوو الحسابات مراقب

 مسوووووائل تحديوووود عوووووي وا وووودال

 علووب بنوواءً  الرئ سوو ة المرا  ووة

  المهني اكمه

 249.5 0.49 4.60 مرا ع

-

12.37 
0.000 

 109.5 0.86 1.97 مست دم

  1.34 2.55 إ مالي

X1_3_3 

 المرا  ووووووة مسووووووائل عوووووودد أن

 عنهوا الإبلاغ يتم التب الرئ س ة

 بحجوم يتهرر المرا  ة تقرير فب

 طب  وووةو المنموووهة ت قووود ومووودى

 بهووا المح طووة والب ئووة نموواطها

 المرا  ة وارتباطات

 141.4 0.87 4.00 مرا ع

-

0.110 
0.912 

 140.2 0.84 3.99 مست دم

  0.84 3.99 إ مالي

X1_3_4 

 الس اسووة طب  ووة  مراعوواة يجووب

 أو ت قوووود موووودى أو المحاسووووب ة

 الم صوووووب التقووووودير  ووووو وبة

 الإدارة باخت ووووووووووار المت لووووووووووق

 للمسهلة بةالمناس الس اسة

 219.6 0.48 4.66 مرا ع

-

8.925 
0.000 

 118.0 1.35 2.89 مست دم

  1.42 3.29 إ مالي
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رمز 

 المتغ ر
 المتغ ر

فئة 

 الدراسة
وسط 

 اسابي

انحراف 

 م  اري

متوسط 

 الرتب

مان 

 Zويتني 

P-

Value 

X1_3_5 

 وموووودى طب  ووووة مراعوووواة يجووووب

 المترا مووة للتحريفووات  ا هم ووة

   تصح حها يتم لم أو تم التب

 174.3 0.49 4.58 مرا ع
-

11.16 
 130.9 0.85 4.09 مست دم 0.000

  0.81 4.20 إ مالي

X1_3_6 

 ومووودى طب  وووة  مراعووواة يجوووب

 تطب ووق بمووهن الصوو وبات شوودة

 المرا  ة إ راءات

 237.7 0.78 4.02 مرا ع
-

13.75 
 112.8 0.78 2.12 مست دم 0.000

  1.11 2.54 إ مالي

X1_3_7 

 أهم ووووة موووودى  مراعوووواة يجووووب

 للمسووت دم ي بالنسووبة المسووهلة

 المال ة للقوائم المحتمل ي

 249.5 0.43 4.76 را عم

 109.5 0.43 2.78 مست دم  

  0.93 3.22 إ مالي

 
 ما يلي: يتضح من الجدول

في  ومستخدمي التقارير مراقبى الحساباتوجود اختلافات ذات دلالة معنوية بين   -
بمستوى معنوية   Z  =-10.29"، حيث بلغت قيمة أسس تحديد المسائل الجوهرية"

حيث بلغ متوسط الرتب  المراجعينذه الفروق والاختلافات لصالح ، وكانت ه0.000
كما أن متوسط ، 114.1 مستخدمي التقارير، بينما بلغ متوسط رتب 233.4

مما يعني أن درجة الموافقة "موافق جدا "، بينما بلغ  4.68استجابات المراجعين بلغ 
 موافقة "محايد".مما يعني أن درجة ال 3.27متوسط استجابات مستخدمي التقارير 

في  ومستخدمي التقارير مراقبى الحساباتوجود اختلافات ذات دلالة معنوية بين  -
-=  Z"، حيث بلغت قيمة أسس تحديد المسائل التي تحتاج إلى عناية خاصة"

مراقبى ، وكانت هذه الفروق والاختلافات لصالح 0.000بمستوى معنوية   8.527
مستخدمي ، بينما بلغ متوسط رتب 7217.حيث بلغ متوسط الرتب  الحسابات
مما يعني أن  4.33كما أن متوسط استجابات المراجعين بلغ ، 118.5 التقارير

 3.31درجة الموافقة "موافق جدا "، بينما بلغ متوسط استجابات مستخدمي التقارير 
 مما يعني أن درجة الموافقة "محايد".

في  ومستخدمي التقارير ساباتمراقبى الحوجود اختلافات ذات دلالة معنوية بين  -
بمستوى  Z  =-11.59"، حيث بلغت قيمة أسس تحديد مسائل المراجعة الرئيسية"

حيث بلغ  المراجعين، وكانت هذه الفروق والاختلافات لصالح 0.000معنوية  
كما أن ، 110.7 مستخدمي التقارير، بينما بلغ متوسط رتب 245.4متوسط الرتب 

مما يعني أن درجة الموافقة "موافق جدا "،  4.38ين بلغ متوسط استجابات المراجع
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مما يعني أن درجة الموافقة  2.78بينما بلغ متوسط استجابات مستخدمي التقارير 
 "محايد".

 مراقبى الحساباتاختلافات ذات دلالة معنوية بين مما سبق نخلص إلى وجود 
تحديد المسائل التي في )أسس تحديد المسائل الجوهرية، أسس  ومستخدمي التقارير

تحتاج إلى عناية خاصة، أسس تحديد مسائل المراجعة الرئيسية( وكانت هذه الفروق 
 . رفض الفرض الفرعي الأولمما يؤدي إلى  مراقبى الحساباتوالاختلافات لصالح 

 

لا توجد فروق ذات دلالة معنوية بين مراقبى الحسابات : اختبار الفرض الفرعي الثاني
يتم الإبلاغ عنها فى مسائل المراجعة الرئيسية التى نطاق وائم المالية بشأن ومستخدمى الق

 تقرير مراقب الحسابات. 
مسائل المراجعة نطاق بشأن  الثانىولاختبار هذا الفرض تم استخدام عبارات السؤال 

جراء اختبار مان ويني الرئيسية التى  يتم الإبلاغ عنها فى تقرير مراقب الحسابات، وا 
 بين متوسطي استجابات مجموعتي الدراسة، وجاءت النتائج كما يلي: للفروق

ومستخدمي التقارير  مراقبى الحساباتبين  (: نتائج اختبار مان ويتني للمقارنة4جدول )
يتم الإبلاغ عنها فى تقرير مراقب مسائل المراجعة الرئيسية التى نطاق بشأن المالية 

 الحسابات.

رمز 

 المتغ ر
 المتغ ر

فئة 

 دراسةال

وسط 

اساب

 ي

انحراف 

 م  اري

متوسط 

 الرتب

مان 

 Zويتني 

P-

Value 

X2 

 الرئ سوو ة المرا  ووة مسووائل نطوواق

 تقريوور فووب عنهووا الإبوولاغ يووتم التووب

 الحسابات مراقب

 91.7 0.88 3.41 مرا ع
-

5.408 
 154.4 0.55 4.12 مست دم 0.000

  0.70 3.96 إ مالي

X2_1 

  را  ووةالم مسووائل عووي الإبوولاغ يووتم

 تحوو   مسووتقلة فقوورة فووب الرئ سوو ة

 الرئ سو ة المرا  وة مسوائل عنوان

 الحسابات مراقب تقرير فب

 188.3 0.48 4.65 مرا ع
-

5.615 
 126.9 0.83 3.98 مست دم 0.000

  0.81 4.13 إ مالي

X2_2 

 مسووووووائل عووووووي الإبوووووولاغ يمثوووووول لا

 تقريوووور فووووب الرئ سوووو ة المرا  ووووة

 عوووووي بوووووديلا  الحسوووووابات مراقوووووب

 بووه تقوووم أن يت وو ي الوواى الإفصووا 

 المال ة القوائم فب الإدارة

 58.1 1.32 2.64 مرا ع

-

10.09 
 

 163.9 0.48 4.66 مست دم

  1.06 4.26 إ مالي

X2_3 

لا يمثل الإبلاغ علن مسلائل المراجعلة 
الرئيسللللللية  بلللللل يلا لقيللللللام مراقللللللب 

  الحسابات بإب اء رأيا متحفظا

 42.2 0.78 2.02 مرا ع
-

11.23 
 168.5 0.82 4.03 مست دم 0.000

  1.16 3.58 إ مالي
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رمز 

 المتغ ر
 المتغ ر

فئة 

 دراسةال

وسط 

اساب

 ي

انحراف 

 م  اري

متوسط 

 الرتب

مان 

 Zويتني 

P-

Value 

X2_4 

 مسووووووائل عووووووي الإبوووووولاغ لايمثوووووول

 عووووي بووووديلا الرئ سوووو ة المرا  ووووة

 بووالتقرير  الحسووابات مراقووب التووزام

 التووووي الظووووروف أو ا اوووودا  عووووي

 علووووب المنمووووهة قوووودرة فووووب تمووووك 

 الاستمرار

 80.8 1.34 3.29 مرا ع

-

7.281 
0.000 

 157.5 0.49 4.58  دممست

  0.93 4.29 إ مالي

X2_5 

 مسووووووائل عووووووي الإبوووووولاغ لايموووووومل

 مراقوووب ق وووام الرئ سووو ة المرا  وووة

 بمهن مستقلا رأيا بإبداء الحسابات

 فردية  مسائل

 58.95 1.17 3.00 مرا ع

-

9.881 
0.000 

 163.9 0.49 4.62 مست دم

  0.97 4.26 إ مالي

X2_6 

 الحسووووابات مراقووووب علووووب يحظوووور

 المرا  ووووة مسووووائل عووووي الإبوووولاغ

 ق اموووه عووودم االوووة فوووب الرئ سووو ة

 موا المال وة  القووائم فب رأيه بإبداء

 قوانون بمو وب مطلوبوا ذل  يكي لم

 رقاب ة ضوابط أو

 216.5 0.48 4.66 مرا ع

-

8.579 
0.000 

 118.9 1.44 2.85 مست دم

  1.49 3.25 إ مالي

X2_7 

 مسائل عي الإبلاغ يقتصر أن يجب

 القووووائم علوووب الرئ سووو ة المرا  ووة

 بالبور ة المق دة للمنمآت المال ة

 المصرية

 31.5 0.86 1.98 مرا ع

-

12.99 
0.000 

 171.5 0.48 4.64 مست دم

  1.25 4.05 إ مالي

X2_8 

 أو قووووانون  وووودور المناسووووب مووووي

 إلوزام بمقتضاها يتم رقاب ة ضوابط

 عوووي بوووالإبلاغ الحسوووابات مراقبوووب

 فووووب الرئ سوووو ة المرا  ووووة مسووووائل

 بالنسووبة الحسووابات مراقووب تقريوور

 للموووور ات المال ووووة القوووووائم لكافووووة

 مصوور  مهوريووة فووب الحجووم  ب وورة

 ال رب ة

 139.1 0.81 3.97 مرا ع

-

0.163 
0.870 

 140.9 0.79 3.99 مست دم

  0.79 3.98 إ مالي

X2_9 

 أو قووووانون  وووودور المناسووووب مووووي

 إلوزام بمقتضاها يتم رقاب ة ضوابط

 عوووي بوووالإبلاغ الحسوووابات مراقبوووب

 فووووب الرئ سوووو ة المرا  ووووة مسووووائل

 بالنسووبة الحسووابات مراقووب تقريوور

 للموووور ات المال ووووة القوووووائم لكافووووة

 فووووب الحجووووم  و ووووغ رة متوسووووطة

  ال رب ة مصر  مهورية

 203.2 1.59 2.90 مرا ع

-

8.251 
0.000 

 122.7 0.43 1.24 مست دم

  1.08 1.61 إ مالي

 ومستخدمي التقارير مراقبى الحساباتوجود اختلافات ذات دلالة معنوية بين يتضح من 
، يتم الإبلاغ عنها فى تقرير مراقب الحسابات"مسائل المراجعة الرئيسية التى نطاق بشأن "
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، وكانت هذه الفروق 0.000بمستوى معنوية   Z  =-5.408حيث بلغت قيمة 
، بينما بلغ متوسط رتب 150.4حيث بلغ متوسط الرتب  نالمستخدميوالاختلافات لصالح 
 .91.7 مراقبى الحسابات

 
فروق ذات دلالة معنوية بين مراقبى الحسابات إلى وجود مما سبق نخلص 

يتم الإبلاغ عنها فى مسائل المراجعة الرئيسية التى نطاق ومستخدمى القوائم المالية بشأن 
لاختلافات لصالح مستخدمي التقارير مما يؤدي ، وهذه الفروق واتقرير مراقب الحسابات

، وعلى مستوى العبارات تباينت الاستجابات فكانت تلك رفض الفرض الفرعي الثانيإلى 
في العبارات الأولى والسادسة ولصالح المستخدمين في  مراقبى الحساباتالفروق لصالح 

التاسعة بينما لم توجد فروق العبارات الثانية، والثالثة، والرابعة، والخامسة، والسابعة، و 
 ذات دلالة معنوية في العبارات الثامنة.

إلى  بالنسبة للفرضين الفرعين للفرض الرئيسى الأول نخلص  وبناءا على ذلك 
في )أسس  ومستخدمي التقارير مراقبى الحساباتاختلافات ذات دلالة معنوية بين وجود 

تي تحتاج إلى عناية خاصة، أسس تحديد المسائل الجوهرية، أسس تحديد المسائل ال
تحديد مسائل المراجعة الرئيسية( وكانت هذه الفروق والاختلافات لصالح المراجعين مما 

فروق ذات دلالة معنوية بين مراقبى ، وكذلك وجود رفض الفرض الفرعي الأوليؤدي إلى 
يتم تى مسائل المراجعة الرئيسية النطاق الحسابات ومستخدمى القوائم المالية بشأن 

، وهذه الفروق والاختلافات لصالح مستخدمي الإبلاغ عنها فى تقرير مراقب الحسابات
 ، والشكل التالي يوضح تلك الفروق.رفض الفرض الفرعي الثانيالتقارير مما يؤدي إلى 
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أسس بشأن ومست دمي التقارير  مراقبب الحسابات( المقارنة ب ي متوسط استجابات 1شكل )

لمراجعة الرئيسية التى يتم الإبلاغ عنها فى تقرير مراقب الحساباتونطاق مسائل ا  

يؤدى الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب  :الفرض الثانىاختبار 
 الحسابات الى تضييق فجوة التوقعات.

عن طريق العلاقة بين المتغيرات المستلقة: وتتمثل فى مسائل  هوقد تم اختبار 
 وهي المشار إليهائيسية التى يجب الإبلاغ عنها فى تقرير مراقب الحسابات، المراجعة الر 

في ظل من خلال الأسس المشار اليها فى السؤال الأول، ويحكم نطاقها السؤال الثانى، 
توافر الافتراضات المناسب توافرها لدي مستخدمي القوائم المالية في السؤال الثالث، 

ة التوقعات، ويمكن تحديدها من خلال عبارات المحاور المتغير التابع: وتتمثل فى فجو 
 فى قائمة الإستقصاء.  الرابعالمرتبطة بالسؤال 

 الإحصاء الوصفي للسؤال الثالث: -1
متغيرات السؤال الثالث والمتعلق بمدى توافر الافتراضات لدي مستخدمي القوائم  بتوصيف

 والتشتت جاءت النتائج كما يلي: المالية في البيئة المصرية من حيث النزعة المركزية 
 
 

 الافتراضات توافر ( الإحصاء الوصفي لاستجابات عينة البحث بشأن مدى مدى5جدول )
 المصرية البيئة فى المالية القوائم مستخدمى لدى
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رمز 

 المتغ ر المتغ ر

الوسط 

 الحسابي

الانحراف 

 الم  اري

م امل 

 )*(الاختلاف

در ة 

توافر 
 ترت ب الافتراضات

X3 

مدى توافر  الافتراضات  لودى 

مست دمب القووائم المال وة فوب 

 الب ئة المصرية 

  متوفرة 24.87 16.22 65.20

X3_1 

أن المسوووووت دم لديوووووه م رفوووووة 

م قولوووووووه بموووووووهن ا نموووووووطة 

الاقتصوووووووووووادية والتجاريوووووووووووة 

 والمحاسب ة للمنمهة .

 1 متوفرة 23.1 16.80 72.71

X3_2 

أن المسووووت دم اووووري  علووووب 

الواردة فوب دراسة الم لومات 

القوائم المال وة ب نايوة مناسوبة 

. 

 2 متوفرة 23.84 16.59 69.57

X3_3 

أن المسووووووووووووووت دم يووووووووووووووتفهم 

عتبوووووارات المت لقوووووة ب ووووودم لاا

الته وووووود المت لووووووق بالق ووووووا   

والووواى يسوووتند الوووب تقوووديرات 

عتبوووووارات مت لقوووووة اواكوووووم و

 با ادا  المستقبل ة .

57.64 27.10 47.01 

متوفرة 

بدر ة 

 متوسطة

4 

X3_4 

أن المسووت دم يت ووا القوورارات 

الاقتصووادية المناسووبة اسووتنادا 

الوووب الم لوموووات الوووواردة فوووب 

 القوائم المال ة.

56.71 28.80 50.78 

متوفرة 

بدر ة 

 متوسطة

5 

X3_5 

أن المست دم يتفهم أن القوائم 

المال ووة روعووب لوودى إعوودادها 

وعرضها ومرا  تهوا ا هم وة 

 النسب ة.

69.36 
16.36

0 
 3 متوفرة 23.59

 100)*( معامل الاختلاف = الوسط الحسابي/الانحراف المعياري*
يتضح من الجدول أن المتوسط العام لدرجة توافر الافتراضات لدى مستخدمي القوائم 

% أي أنها 65.20المالية في البيئة المصرية "متوفرة" حيث بلغ متوسط درجة التوفر 
%، كما بلغ الانحراف 60ل من أق -40أعلى من المتوسط والذي يقع في الفئة من 

% مما 75.13% أي بدرجة اتفاق قدرها 24.87% بمعامل اختلاف 16.22المعياري 
يدل على اتفاق عينة البحث حول توافر تلك الافتراضات بصفة عامة، أما تفصيل تلك 

 الافتراضات فقد جاءت حسب توافرها من وجهة نظر عينة البحث كما يلي:
أن المستخدم لديه معرفة معقوله بشأن الأنشطة الاقتصادية  "جاء في الترتيب الأول  -

والتجارية والمحاسبية للمنشأة" واتضح ذلك الافتراض متوفر لدى عينة البحث، حيث 
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%، مما يدل على أنه يقع في الفئة الرابعة من 72.71بلغ متوسط الاستجابات 
مل اختلاف %، بمعا16.80%، كما بلغ الانحراف المعياري 80أقل من  -% 60
%، مما يدل على اتفاق عينة البحث حول 79.6% أي بدرجة اتفاق 23.1قدره 

 ذلك الافتراض.
أن المستخدم حريص على دراسة المعلومات الواردة فى جاء في الترتيب الثاني "  -

القوائم المالية بعناية مناسبة" واتضح ذلك الافتراض متوفر لدى عينة البحث، حيث 
%، مما يدل على أنه يقع في الفئة الرابعة من 69.57ات بلغ متوسط الاستجاب

%، بمعامل اختلاف 16.59%، كما بلغ الانحراف المعياري 80أقل من  -% 60
%، مما يدل على اتفاق عينة البحث حول 76.16% أي بدرجة اتفاق 23.84قدره 

 ذلك الافتراض.
ية روعى لدى إعدادها أن المستخدم يتفهم أن القوائم المالجاء في الترتيب الثالث " -

وعرضها ومراجعتها الأهمية النسبية" واتضح ذلك الافتراض متوفر لدى عينة البحث، 
%، مما يدل على أنه يقع في الفئة الرابعة من 69.57حيث بلغ متوسط الاستجابات 

%، بمعامل اختلاف 16.59%، كما بلغ الانحراف المعياري 80أقل من  -% 60
%، مما يدل على اتفاق عينة البحث حول 76.16تفاق % أي بدرجة ا23.84قدره 

 ذلك الافتراض.
أن المستخدم يتفهم الاعتبارات المتعلقة بعدم التأكد المتعلق جاء في الترتيب الرابع " -

بالقياس، والذى يستند الى تقديرات وحكم واعتبارات متعلقة بالأحداث المستقبلية" 
دى عينة البحث، حيث بلغ متوسط واتضح ذلك الافتراض متوفر بدرجة متوسطة ل

أقل  -% 40%، مما يدل على أنه يقع في الفئة الثالثة من 57.64الاستجابات 
%، )أي أنه لم يصل إلى الدرجة المطلوبة، والتي تقع في الفئتين الرابعة 60من 

% 47.01%، بمعامل اختلاف قدره 27.10والخامس(، كما بلغ الانحراف المعياري 
 %، مما يدل على تباين عينة البحث حول ذلك الافتراض.52.99أي بدرجة اتفاق 

أن المستخدم يتخذ القرارات الاقتصادية المناسبة استنادا الى جاء في الترتيب الخامس " -
المعلومات الواردة فى القوائم المالية" واتضح ذلك الافتراض متوفر بدرجة متوسطة لدى 

%، مما يدل على أنه يقع في الفئة 56.71عينة البحث، حيث بلغ متوسط الاستجابات 
%، )أي أنه لم يصل إلى الدرجة المطلوبة، والتي تقع 60أقل من  -% 40الثالثة من 

%، بمعامل اختلاف 28.80في الفئتين الرابعة والخامس(، كما بلغ الانحراف المعياري 
ك %، مما يدل على تباين عينة البحث حول ذل49.22% أي بدرجة اتفاق 50.78قدره 
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 الافتراض.
المالية في البيئة  القوائمنخلص من ذلك إلى درجة الافتراضات لدى مستخدمي 

المصرية بوجه عام مرضية، وأن هناك اتفاق لدى عينة البحث حول تلك الافتراض، فيما 
عدا "أن المستخدم يتفهم الاعتبارات المتعلقة بعدم التأكد المتعلق بالقياس، والذى يستند 

حكم واعتبارات متعلقة بالأحداث المستقبلية" و"أن المستخدم يتخذ القرارات الى تقديرات و 
الاقتصادية المناسبة استنادا الى المعلومات الواردة فى القوائم المالية"، حيث أن هذين 
الافتراضين يتطلبان أن يكون المستخدم على درجة من الخبرة والكفاءة، لذا تباينت 

والشكل التالي يوضح مدى توافر ، ن الافتراضيناستجابات عينة البحث حول هذي
 الافتراضات لدى عينة البحث:

 
 ( استجابات عينة البحث حول مدى توافر الافتراضات لدى مستخدمي القوائم المالية 2شكل )

 الإحصاء الوصفي للسؤال الرابع: -2
زعة متغيرات السؤال الثالث والمتعلق بتضييق فجوة التوقعات من حيث الن بتوصيف

 المركزية والتشتت جاءت النتائج كما يلي: 
 
 
 
 
 
 

 ( الإحصاء الوصفي لاستجابات عينة البحث بشأن تضييق فجوة التوقعات6جدول )
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رمز 

 المتغ ر
 المتغ ر

الوسط 

الحساب

 ي

الانحراف 

 الم  اري

م امل 

 الاختلاف

در ة 

الموافق

 ترت ب ة

Y موافق 20.53 0.77 3.75 تض  ق فجوة التوق ات  

Y_1 

زيوووووووادة الق موووووووة التوا ووووووول ة لووووووودى 

المسوووووووووت دم ي  لتقريووووووووور مراقوووووووووب 

  الحسابات.

 6 محاي  40.14 1.32 3.30

Y_2 

إموووووووداد المسوووووووت دم ي المسوووووووتهدف ي 

بالم لومات الإضاف ة ا  ثر أهم ة عي 

القووووائم المال وووة محووول المرا  وووة عوووي 

الفتوورة الحال وووة   بموووا يسووواعدهم علوووب 

ب فهووم ا مووور المت لقووة  بووالحكم المهنوو

 لمراقب الحسابات.

 3 موافق 21.32 0.83 3.91

Y_3 

مساعدة المست دم ي المستهدف ي فب فهم 

المنمهة والمناطق التب تكون محولا للحكوم 

المهنوووب لمراقوووب الحسوووابات فوووب القووووائم 

 المال ة  محل المرا  ة.

 2 موافق 20.36 0.80 3.93

Y_4 

تمكووو ي المسووووت دم ي المسووووتهدف ي  مووووي 

 ة موووووووع الإدارة المزيووووووود موووووووي المموووووووار

والمسووئول ي عووي الحو مووة بمووهن ب وو  

المسووووائل المت لقووووة بالمنمووووهة  والقوووووائم 

 المال ة   والمرا  ة التب تم تهديتها.

 5 محاي  40.57 1.34 3.31

Y_5 
زيادة التوا ول بو ي مراقوب الحسوابات 

 والمسئول ي عي الحو مة.
4.27 1.11 25.98 

موافق 
 ج ا  

1 

Y_6 
يجابوا إما يون كس زيادة الم  المهنب م

 علب زيادة  فاءة مراقب الحسابات.
 4 موافق 30.03 1.13 3.76

يتضح من الجدول أن المتوسط العام لتضييق فجوة التوقعات لدي عينة البحث "موافق" 
أقل  -3.40حيث يقع في الفئة الرابعة من  3.75حيث بلغ متوسط الاستجابات 

لى من المتوسط، كما بلغ الانحراف من درجات مقياس ليكرت، أي أنها أع 4.20من
% مما يدل 79.47% أي بدرجة اتفاق قدرها 20.53بمعامل اختلاف  0.77المعياري 

على اتفاق عينة البحث حول تضييق فجوة التوقعات بصفة عامة، أما تفصيل ذلك فقد 
 جاء حسب درجة الموافقة من وجهة نظر عينة البحث كما يلي:

دة التواصل بين مراقب الحسابات والمسئولين عن زياجاء في الترتيب الأول " -
، 4.27، حيث بلغ متوسط الاستجابات درجة الموافقة "موافق جدا "" واتضح الحوكمة

 من درجات مقياس ليكرت، 5 – 4.20من  الخامسةمما يدل على أنه يقع في الفئة 
 % أي بدرجة25.98%، بمعامل اختلاف قدره 11.1ي كما بلغ الانحراف المعيار 



 

 

57 
 

 .المتغير%، مما يدل على اتفاق عينة البحث حول ذلك 74.02اتفاق 

مساعدة المستخدمين المستهدفين فى فهم المنشأة جاء في الترتيب الثاني " -
والمناطق التى تكون محلا للحكم المهنى لمراقب الحسابات فى القوائم المالية  محل 

، مما 3.93ط الاستجابات ، حيث بلغ متوسدرجة الموافقة "موافق"" واتضح المراجعة
من درجات مقياس  4.20أقل من  – 3.40يدل على أنه يقع في الفئة الرابعة من 
% أي 20.36%، بمعامل اختلاف قدره 0.8ليكرت، كما بلغ الانحراف المعياري 

 %، مما يدل على اتفاق عينة البحث حول ذلك المتغير.79.64بدرجة اتفاق 

المستخدمين المستهدفين بالمعلومات الإضافية الأكثر إمداد جاء في الترتيب الثالث " -
أهمية عن القوائم المالية محل المراجعة عن الفترة الحالية، بما يساعدهم على فهم 

، درجة الموافقة "موافق"" واتضح الأمور المتعلقة  بالحكم المهنى لمراقب الحسابات
الفئة الرابعة من  ، مما يدل على أنه يقع في3.91حيث بلغ متوسط الاستجابات 

من درجات مقياس ليكرت، كما بلغ الانحراف المعياري  4.20أقل من  – 3.40
%، مما يدل 78.68% أي بدرجة اتفاق 21.32%، بمعامل اختلاف قدره 0.83

 على اتفاق عينة البحث حول ذلك المتغير.

فاءة زيادة الشك المهنى مما ينعكس إيجابا على زيادة كجاء في الترتيب الرابع " -
، حيث بلغ متوسط الاستجابات درجة الموافقة "موافق"" واتضح مراقب الحسابات

من  4.20أقل من  – 3.40، مما يدل على أنه يقع في الفئة الرابعة من 3.76
%، بمعامل اختلاف قدره 1.13درجات مقياس ليكرت، كما بلغ الانحراف المعياري 

اتفاق عينة البحث حول ذلك %، مما يدل على 69.97% أي بدرجة اتفاق 30.03
 المتغير.

"تمكين المستخدمين المستهدفين  من المزيد من المشاركة  جاء في الترتيب الخامس -
مع الإدارة والمسئولين عن الحوكمة بشأن بعض المسائل المتعلقة بالمنشأة، والقوائم 

بلغ متوسط ، حيث درجة الموافقة "محايد"" واتضح المالية،  والمراجعة التى تم تأديتها
أقل من  – 2.60، مما يدل على أنه يقع في الفئة الثالثة من 3.31الاستجابات 

%، بمعامل 1.34من درجات مقياس ليكرت، كما بلغ الانحراف المعياري  3.39
%، مما يدل على اتفاق عينة 59.43% أي بدرجة اتفاق 40.57اختلاف قدره 

 البحث حول ذلك المتغير.
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" زيادة القيمة التواصلية لدى المستخدمين  لتقرير مراقب  سجاء في الترتيب الساد -
، مما 3.30، حيث بلغ متوسط الاستجابات درجة الموافقة "محايد"" واتضح الحسابات

من درجات مقياس  3.39أقل من  – 2.60يدل على أنه يقع في الفئة الثالثة من 
% أي 40.14ره %، بمعامل اختلاف قد1.32ليكرت، كما بلغ الانحراف المعياري 

 %، مما يدل على اتفاق عينة البحث حول ذلك المتغير.59.86بدرجة اتفاق 

 والشكل التالي يوضح استجابات عينة البحث حول عناصر تضييق فجوة التوقعات:

 
 ( استجابات عينة البحث حول عناصر تضييق فجوة التوقعات3شكل )

 
 تحليل الارتباط والانحدار -3

 Yعلى المتغير  1X ،2Xغيرين أ. اختبار أثر المت
الرئيسية"،  المراجعة مسائل تحديد عليها بناء   يتم التى "الأسس X1لاختبار أثر المتغيرين 

X2 " الحسابات"  مراقب تقرير فى عنها الإبلاغ يتم التى الرئيسية المراجعة مسائل نطاق
 ، جاءت النتائج كما يلي:Y"تضييق فجوة التوقعات  Yعلى المتغير 

أسس تحديد مسائل المرا  ة الرئ س ة  نطاق بين المتعدد نتائج الانحدار  (7ل )جدو

 كمتغيرات مستقلة، وتضييق فجوة التوقعات كمتغير تابع مسائل المرا  ة الرئ س ة

 "تض  ق فجوة التوق ات" Yالمتغ ر التابع 

 المتغ رات المستقلة
 الم املاتق م 

 Tق مة 

 المحسوبة

مستوى 

 الم نوية

 α=-0.537 -3.642 0.000 الانحدار راب 

X1 ""1 أسس تحديد مسائل المرا  ة الرئ س ةβ=0.273 10.196 0.000 

X2 "2 "نطاق مسائل المرا  ة الرئ س ةβ=0.842 25.749 0.00 

 F 442.576اختبار 
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 Sig. 0.000مستوى الم نوية 

 2R 0.762م امل التحديد 

 يتضح من الجدول ما يلي:

"أسس تحديد  X1لا نحدار وجود علاقة طردية ذات دلالة معنوية بين أظهرت نتائج ا -
 تقريره فى عنها الإبلاغ الحسابات مراقب على يتعين مسائل المراجعة الرئيسية التى

نطاق مسائل المراجعة " X2والمتغير ، المراجعة" محل المالية القوائم عن المستقل
 Yوالمتغير التابع  قب الحسابات"الرئيسية التى يتم الإبلاغ عنها فى تقرير مرا

 0.000بمستوى معنوية  F =442.576"، حيث بلغت قيمة تضييق فجوة التوقعات"
 .0.01مما يعني معنوية العلاقة عند مستوى معنوية 

 بعد تقدير معالم نموذج الانحدار يمكن صياغة معادلة الانحدار بالشكل التالي:  -

Y =-0.537=0.237*X1+0.842*X2+ ε 

 حيث:
Y  تضييق فجوة التوقعات 

X1  أسس تحديد مسائل المراجعة الرئيسية 
X2 نطاق مسائل المراجعة الرئيسية 
ε  الخطأ العشوائي 

:اختبار جودة توفيق النموذج  

بمستوى معنوية  F (44.576) من النموذج يتضح معنوية العلاقة حيث بلغت قيمة
(، أي وجود تأثير ذي دلالة 0.01( مما يعني معنويتها عند مستوى معنوية )0.000)

 .تضييق فجوة التوقعاتمعنوية للمتغيرات المستقلة على 

:اختبار معنوية المتغيرات المستقلة  
 :لمعنوية المتغيرات المستقلة ما يلي T test يتضح من اختبار ت

 10.196( بلغت أسس تحديد مسائل المرا  ة الرئ س ة) X1 للمتغير المستقل T قيمة -
، كما يتضح من 0.01مما يؤكد معنويتها عند مستوى معنوية  0.000وية بمستوى معن

الالتزام بأسس  والتي تشير إلى قوة أو درجة التأثير، أي أن تحسنβ   (0.273 ) قيمة
 تضييق فجوة التوقعات( يتبعها تحسن في %1بنسبة ) تحديد مسائل المراجعة الرئيسية

 (%0.273بنسبة )
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( 0.842( بلغت ))نطاق مسائل المراجعة الرئيسية) X2 للمتغير المستقل T قيمة -
، كما يتضح من 0.01مما يؤكد معنويتها عند مستوى معنوية  0.000بمستوى معنوية 

مراعاة نطاق والتي تشير إلى قوة أو درجة التأثير، أي أن تحسن β  (0.842 ) قيمة
رارات البيئية بنسبة %( يتبعها تحسن في ترشيد الق1بنسبة ) مسائل المراجعة الرئيسية

(0.842.)% 

 القدرة التفسيرية للنموذج
، أي أن المتغيرات 2R ( وذلك من خلال قيمة76.2%بلغت القدرة التفسيرية للنموذج ) 

تضييق فجوة ( من التغيرات التي تحدث في %76.2المستقلة تشرح حوالي نسبة )
 .التوقعات

 Yعلى المتغير  3Xب. اختبار أثر المتغير 

الافتراضات لدى مستخدمي القوائم المالية في البيئة  "مدى توافر X3ر أثر المتغير لاختبا
 المصرية"

 ، جاءت النتائج كما يلي:Y"تضييق فجوة التوقعات  Yعلى المتغير 

 

 

 

 

 

 

بين قيام المراجع الداخلى بمراجعة ( نتائج الارتباط والانحدار لاختبار العلاقة 9جدول )
 ودعم وتفعيل استراتيجيات إدارة التكاليف بالشركة يمةتحليل القتطبيق أسلوب 

 : تض  ق فجوة التوق اتYالمتغ ر التابع 

الافتراضات لدى مستخدمي القوائم المالية في البيئة  مدى توافر: X3المتغ ر المستقل 
 المصرية

 ق م الم املات
اختبار 

T 

مستوى 

الم نوية 

Sig. 

 Fاختبار 

مستوى 

الم نوية 

Sig. 

R 2R 

α=1.68 11.810.000 224.190.000 0.804 0.64
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9 8 6 

β=0.032 
14.97

3 

0.000 

 يتضح من الجدول ما يلي:

 مدى توافر بين أظهرت نتائج الارتباط الخطي وجود علاقة موجبة ذات دلالة معنوية -
وتض  ق فجوة ، الافتراضات لدى مستخدمي القوائم المالية في البيئة المصرية

( 0.000( بمستوى معنوية )0.804لغت قيمة معامل الارتباط )، حيث بالتوق ات
توافر الافتراضات لدى ، أي أن 0.01مما يعني معنوية العلاقة عند مستوى معنوية 

 .مستخدمي القوائم المالية في البيئة المصرية يؤدي إلى تضييق فجوة التوقعات

 ار بالشكل التالي:بعد تقدير معالم نموذج الانحدار يمكن صياغة معادلة الانحد  -

Y=1.68+0.032*X3 + ε 

 حيث:
Y تضييق فجوة التوقعات 

X3  الافتراضات لدى مستخدمي القوائم المالية في البيئة المصرية توافر 
ε الخطأ العشوائي 

 اختبار جودة توفيق النموذج
( بمستوى معنوية 224.198)  Fمن النموذج يتضح معنوية العلاقة حيث بلغت قيمة 

(، أي وجود تأثير ذي دلالة 0.01ما يعني معنويتها عند مستوى معنوية )( م0.000)
تضييق على  الافتراضات لدى مستخدمي القوائم المالية في البيئة المصرية توافرلمعنوية 

 فجوة التوقعات.
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 :القدرة التفسيرية للنموذج
بة ، أي أن نس 2R( وذلك من خلال قيمة 64.6%بلغت القدرة التفسيرية للنموذج )

الافتراضات  توافرتضييق فجوة التوقعات يشرحها %( من التغيرات التي تحدث في 64.4)
 .لدى مستخدمي القوائم المالية في البيئة المصرية

 اختبار معنوية المتغير المستقل
( بمستوى معنوية 14.973للمتغير المستقل بلغت ) Tأن قيمة  Tيتضح من اختبار 

  β(، كما يتضح من قيمة 0.01د مستوى معنوية )( مما يؤكد معنويتها عن0.000)
الافتراضات  توافردرجة ( والتي تشير إلى قوة أو درجة التأثير، أي أن تحسن 0.032)

تضييق يتبعها تحسن في  %1بنسبة  لدى مستخدمي القوائم المالية في البيئة المصرية
 %.3.2فجوة التوقعات بنسبة 

ئل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب الحسابات الإبلاغ عن مسامما سبق نخلص إلى أن 
تحديد مسائل المرا  ة الرئ س ة   يؤدي إلى تضييق فجوة التوقعات وذلك بالالتزام بأسس

الافتراضات لدى مستخدمي القوائم المالية ، في ظل توافر نطاق مسائل المرا  ة الرئ س ة
 للباحث.، مما يؤدي إلى قبول الفرض الثاني في البيئة المصرية
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 نتائج الدراسة الميدانية

 للنتائج التالية: الباحث ل بيانات الدراسة الميدانية توصلبعد تحلي

%، نسبة 22.2فردا ، مثلت نسبة مراقبي الحسابات  280بلغت عينة البحث  •
 المالين، المحللين المتخصصين، من البنوك، الأكاديميين)المستخدمين المحترفين 

 القوائم %، نسبة مستخدمي36.4الرقابية(  السلطات البورصة، الداخليين، المراجعين
 %.41.4المتخصصين  غير البورصة فى من المتعاملين المالية

%، Cronbatch's Alfa 97.2 بلغت قيمة ألفا  Reliabilityبإجراء اختبار  •
الأول والثاني والثالث على أسئلة قائمة الاستقصاء على % 78.3، %79.6، 87.2
لي، والذي انعكس أثره على الصدق الذاتي )الجذر التربيعي لمعامل الثبات( التواعلى 

على التوالي، مما يدل علي ثبات % 88.5%، 98.2%، 88.4%، 98.6حيث بلغ 
الاستجابات وصلاحيتها، الأمر الذى يمكن معه الاعتماد على النتائج وتعميم هذه 

 .النتائج على مجتمع الدراسة

الفرعيين الأول والثانى من خلال رفض الفرضين " الأول:الرئيسي  تم رفض الفرض •
 :كما يلى

o لا توجد فروق ذات دلالة معنوية بين مراقبى " الأول:الفرعي  تم رفض الفرض
عليها تحديد  الحسابات ومستخدمى القوائم المالية بشأن الأسس التى يتم بناء  

مراقب الحسابات"، فى تقرير  التى يتم الإبلاغ عنها مسائل المراجعة الرئيسية
أسس "حيث وجدت فروق ذات دلالة معنوية وفقا  لاختبار مان ويتني في كلٍ من 

أسس تحديد المسائل التي تحتاج إلى عناية ""، تحديد المسائل الجوهرية
، وكانت هذه الفروق "أسس تحديد مسائل المراجعة الرئيسية"، "خاصة

 .مراقبى الحساباتوالاختلافات لصالح 

o لا توجد فروق ذات دلالة معنوية بين مراقبى  :الفرعي الثاني لفرضتم رفض ا
مسائل المراجعة الرئيسية التى نطاق الحسابات ومستخدمى القوائم المالية بشأن 

يتم الإبلاغ عنها فى تقرير مراقب الحسابات" حيث وجدت فروق ذات دلالة 
يتم الرئيسية التى مسائل المراجعة نطاق بشأن معنوية وفقا  لاختبار مان ويتني 

الإبلاغ عنها فى تقرير مراقب الحسابات، وكانت هذه الفروق والاختلافات 
 مستخدمي التقارير المالية. لصالح
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"يؤدى الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب  تم قبول الفرض الثاني: •
لالة معنوية ، حيث وجود علاقة موجبة ذات دالحسابات إلى تضييق فجوة التوقعات"

بين الإبلاغ عن مسائل المراجعة الأساسية في تقرير مراقب الحسابات، من حيث 
 الحسابات مراقب على يتعين مراعاة أسس تحديد مسائل المراجعة الرئيسية التى

نطاق ومراعاة "، المراجعة" محل المالية القوائم عن المستقل تقريره فى عنها الإبلاغ
وتضييق التى يتم الإبلاغ عنها فى تقرير مراقب الحسابات مسائل المراجعة الرئيسية

 فجوة التوقعات، وأخذت معادلة الانحدار الصيغة التالية:

Y =-0.537=0.237*X1+0.842*X2+ ε 

نطاق  X2، أسس تحديد مسائل المراجعة الرئيسية X1، تضييق فجوة التوقعات Y حيث:
 .الخطأ العشوائي ε، مسائل المراجعة الرئيسية

 %.67.2د ثبتت معنوية النموذج، وبلغت القدرة التفسيرية له وق

مدى توافر الافتراضات لدى مستخدمي القوائم المالية في البيئة كما وجدت علاقة بين 
 ، وتضييق فجوة التوقعات، حيث أخذت معادلة الانحدار الصيغة التالية:المصري

Y=1.68+0.032*X3 + ε 

الافتراضات لدى مستخدمي القوائم المالية في  توافر X3تضييق فجوة التوقعات،  Y حيث:
 .الخطأ العشوائي ε، البيئة المصرية

 %.64.6وقد ثبتت معنوية النموذج، وبلغت القدرة التفسيرية له 
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 المبحث الرابع

 لخلاصة والنتائج والتوصياتا
 الخلاصة :  ( 4/1)

 ما يلى :  يخلص الباحث مما تقدم الى
بشأن الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية  701المراجعة الدولى رقم  معيار ألزم .1

مراقب الحسابات بأن يدرج فى تقريره فقرة مستقلة عن تلك المسائل ، ويتناول 
المعيار  التقدير الحكمى لمراقب الحسابات الذى يتم على أساسه تحديد هذه 

 المسائل ، وشكل ومحتوى الإبلاغ فى تقريره.

لإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية زيادة القيمة التواصلية م أغراض امن أه أن   .2
مساعدة المستخدمين المستهدفين فى فهم المنشأة و ،  مراقب الحساباتلتقرير 

الحكم الجوهرى والبنود التى ترد فى القوائم المالية محل المراجعة التى تخضع الى 
ن من المزيد من المشاركة مع تمكين المستخدمين المستهدفيو  .من قبل الإدارة 

 .الادارة والمسئولين عن الحوكمة بشأن بعض المسائل المتعلقة بالمنشأة 

أن قيام مراقب الحسابات بتحديد مسائل المراجعة الرئيسية يحكمه الاعتبارات    .3
 التالية:
تحديد المسائل التى تواصل مراقب الحسابات بشانها مع المسئولين عن  •

ثل فى المسائل الجوهرية، ويحكم المراجع بشكل أساسى الحوكمة ، وهى تتم
. وهى تتركز أساسا   ISA 260فى تحديد هذه المسائل متطلبات المعيار 

فى الممارسات المحاسبية الهامة فى المنشأة ، والتى تشتمل على كل من 
السياسات المحاسبية والتقديرات المحاسبية والإفصاحات عن البيانات الهامة 

 من المسائل ذات العلاقة . ، وغيرها
تحديد مسائل المراجعة التى تم التواصل بشأنها مع المسئولين عن الحوكمة  •

)الجوهرية( التى تتطلب عناية خاصة ، وهى التى تمثل تحديا لمراقب 
الحسابات للحصول على أدلة مناسبة وكافية ، وتتطلب أحكام صعبة 

ناطق الأكثر خطورة بشأن وجوهرية من قبل مراقب الحسابات ، وتشمل الم
التحريفات الملموسة أو المخاطر الجوهرية ، والأحكام الجوهرية للإدارة التى 
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تتطلب أحكام جوهرية من مراقب الحسابات ، بالإضافة الى مدى التأثير على 
 مراجعة العمليات والأحداث عن الفترة الحالية . 

لقوائم المالية للفترة يتم إختيار مسائل المراجعة الرئيسية فى مراجعة ا  •
الحالية من بين المسائل التى تتطلب عناية خاصة أخذا فى الإعتبار أهميتها 

الى مسائل المراجعة الرئيسية يمثل رأى مهنى ، وأن التوصل النسبية. وأن 
عدد مسائل المراجعة الرئيسية التى يتم إدراجها فى فقرة مستقلة فى  تقرير 

جم ومدى تعقد المنشأة ، وطبيعة النشاط والبيئة مراقب الحسابات قد يتأثر بح
      والحقائق والظروف المتعلقة بالارتباط بالمراجعة .

أن الزام مراقب الحسابات بالإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية يقتصر على   .4
مطلوبا من  ذلك  ندما يكونع، أو  القوائم المالية للمنشآت المدرجة فى البورصة

 .ت بموجب قانون أو ضوابط رقابية مراقب الحسابا
بالرغم من إختلاف المصطلحات والعناصر فيما بين المعيار الدولى والمعيار  .5

فإنها جميعا فى تقدير بشأن مسائل المراجعة الرئيسية / الحرجة  الأمريكى ، 
الباحث تؤدى الى ذات النتيجة المطلوبه ، وهى أن يلتزم مراقب الحسابات بأن يقوم 

فى تقريره عن المنشأة محل المراجعة عن مسائل المراجعة الرئيسية /  بالابلاغ
بداء الرأى الفنى  الحرجة والتى مثلت بالنسبة له تحديا لدى مراجعة القوائم المالية وا 
بشأنها وهى تشمل حكم مراقب الحسابات على التحريفات الملموسة أو الأخطاء 

كبير الى التقديرات الحكمية لإدارة الجوهرية ، وكذلك المسائل التى استندت بشكل 
المنشأة والتى تطلبت إجراءات خاصة تقديريه ومعقده من مراقب الحسابات 

 . للحصول على أدلة اثبات بشأنها للحكم عليها
 
 :النتائج  ( 4/2)

المنافع التى  بشأنقد عانت لسنوات عديدة من الجدل المثار  مهنة المراجعةأن  .1
الحالى لتقرير مراقب الحسابات ، والذى يتيح إمكانية تعود من النموذج النمطى 

، وأن هناك إتجاه قوى للخروج من هذا الجدل المقارنة بين مختلف المنشآت 
 . يواجه تقرير مراقب الحسابات تغيرات ثورية متوقعة حيث

ومجلس معايير (IAASB ) أن كل من مجلس معايير المراجعة والتأكييد الدولى   .2
ومجلس التقارير المالية   (PCAOB)الأمريكيةت العامة المحاسبة للشركا
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تقرير يعملون على أن يكون   (EU )والإتحاد الأوربى   (FRC)الإنجليزى 
ويعكس العمل والمعرفة التى تم الحسابات أكثر فاعلية فى التواصل، مراقب 

هناك بوجه عام دعم قوى للتوسع فى وأن . اكتسابها خلال إجراءات المراجعة
جراءاتهالتق  رير بحيث يتضمن معلومات إضافية بشأن أحكام مراقب الحسابات وا 
. 

بشأن الزام مراقب  701رقم الدولى أنه من الناحية النظرية فإن معيار المراجعة  .3
وف يكون له أثر سالحسابات بالابلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقريره ، 

ة حيث أنه يؤدى الى زيادة القيمة فجوة التوقعات فى المراجع تضييق إيجابى فى 
التواصلية لتقرير مراقب الحسابات لدى المستخدمين للتقرير من خلال إمدادهم 
بالمعلومات الاضافية الأكثر أهمية عن القوائم المالية محل المراجعة بما يمكنهم 
من فهم الأمور المتعلقة بالحكم المهنى لمراقب الحسابات ، كما أنه يمكن 

ن من المزيد من المشاركة مع الإدارة والمسئولين عن الحوكمة بشأن المستخدمي
  . بعض المسائل المتعلقة بالمنشأة والقوائم المالية والمراجعة التى تم تأديتها

بشأن الزام  701الأثر  الايجابى المأمول لمعيار المراجعة الدولى رقم  إن    .4
أن يسية فى تقريره يحد منه عة الرئمراقب الحسابات بالابلاغ عن مسائل المراج

الالزام بالابلاغ يقتصر على المنشآت المدرجة بالبورصة وبالتالى فإن هذا 
 المعيار لن يؤثر على تضييق فجوة التوقعات بالنسبة لغيرها من المنشآت . 

إن الأثر الايجابى المأمول لهذا المعيار يفترض أن مستخدم القوائم المالية يتفهم  .5
لية روعى لدى إعدادها وعرضها ومراحعتها الأهمية النسبية ، كما أن القوائم الما

يتفهم الإعتبارات المتعلقة بعدم التأكد المتعلق بالقياس ، حيث يتطلب الأمر 
إجراء تقديرات وأحكام ، وكذلك الاعتبارات المتعلقة بالأحداث المستقبلية ، كما 

ا الى المعلومات الواردة فى يفترض أن المستخدم يتخذ القرارات الاقتصادية استناد
وهو الأمر الذى يرى معه الباحث بصعوبة توفرة لدى شريحة من القوائم المالية .

 المستخدمين لعدم درايتهم بالمعايير والممارسات التى تحكم مهنة المراجعة .
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الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى أن أسفرت الدراسة الميدانية عن   .6
 ابات يؤدي إلى تضييق فجوة التوقعات وذلك بالالتزام بأسستقرير مراقب الحس

في وذلك ، نطاق مسائل المرا  ة الرئ س ةوتحديد مسائل المرا  ة الرئ س ة  
 . الافتراضات لدى مستخدمي القوائم المالية في البيئة المصريةظل توافر 

 التوصيات : ( 4/3) 
مراقب الحسابات بالإبلاغ عن  التى يراها الباحث من الزام الأهميةبالنظر الى 

ى الإرتقاء بمهنة المراجعة فى مصر لمسائل المراجعة الرئيسية فى تقريره ، وعملا ع
، وتقليل فجوة التوقعات فيما بين مراقبى الحسابات والمستخدمين فإن الباحث يوصى 

 بما يلى :

راقبى م لالزامجديد أن تقوم الجمعيات المهنية ، بإصدار معيار مراجعة مصرى  .1
، نظرا للايجابيات فى تقاريرهم عن مسائل المراجعة الرئيسية الحسابات بالإبلاغ 

 المأمول تحققها من إصدار هذا المعيار .

الرقابية المختصة والهيئات المهنية المسئولة عن مهنة أن تقوم السلطات  .2
، بدراسة مدى إمكانية الزام مراقبى الحسابات  المحاسبة والمراجعة فى مصر

الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية ليس فقط بالنسبة للشركات المقيدة فى ب
البورصة ، بل يمتد ذلك ليشمل كافة شركات الأموال ، لما لذلك من أهمية 

 قصوى فى زيادة جودة المراجعة وتضييق فجوة التوقعات . 

مستخدمى يتعين لتعظيم الاستفادة من هذا المعيار أن يتم رفع الوعى لدى  .3
القوائم المالية ، سواء من حيث النواحى الفنية المتعلقة بدراسة وتحليل القوائم 
المالية ، أو من ناحية الفهم العميق لدور مراقب الحسابات ، وبحيث يتم تلافى 

قيام مراقب الحسابات الذى قد يترتب على فهم الأية آثار سلبية ناتجة عن سوء 
بما ينعكس ايجابا على تضييق فجوة ،  عن مسائل المراجعة الرئيسيةالإبلاغ ب

  . التوقعات 

أن تقوم الجامعات والهيئات المسئولة عن مهنة المحاسبة والمراجعة ، بتطوير  .4
المناهج الدراسية فى مجال المراجعة ، بحيث تعكس التطور الهام فى مهنة 

 المراجعة الناشئ عن إصدار هذا المعيار وتطبيقة . 

ئات المسئولة عن مهنة المحاسبة والمراجعة ، بتقديم أن تقوم الجامعات والهي .5
برامج تدريبية متخصصة لمراقبى الحسابات ، لزيادة كفاءتهم وقدراتهم المهنية 
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بشأن الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية فى تقرير مراقب الحسابات ، بحيث 
 يكون هناك تجانس واتساق فيما بين مختلف التقارير التى تصدرها مكاتب
المراجعة  ، وبحيث تتناسب مع الأوضاع الفعلية لمختلف الوحدات الاقتصادية 

 التى يتم مراجعتها . 

رفع كفاءة أن تعمل كل من السلطات الرقابية والهيئات المهنية والجامعات على   .6
بحيث يؤدى الإبلاغ عن مسائل المراجعة الرئيسية الى  المحللين الماليين ،

بأوضاع الشركات وبخاصة المقيدة فى البورصة  تحسين قدراتهم التنبؤية
المصرية ، بما يساهم فى أن تتناسب التوقعات مع الوضع المالى الفعلى لتلك 

 الشركات.
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